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IVADAS

Pelkiy buveinés yra vienos i$ vertingiausiy ekosistemy, kurioms kyla daugiausiai grésmiy
dél hidrologinio rezimo poky¢iy, nutriikusio tkinio naudojimo, dél jvairiy priezas¢iy sukeltos
ir vis spartéjancios eutrofikacijos, taip pat dél klimato kaitos sukelty pokyc¢iy. Pelkiy buveiniy
ir jose esanciy gamtiniy vertybiy maz¢jimas vyksta ne tik Baltijos jiiros regione, bet ir visoje
Ryty bei Vidurio Europoje.

Igyvendinant Slapyniy ekosistemy apsauga Latvijos ir Lietuvos pasienio regione
susiduriama su panaSiais i$Stukiais, kylanc¢iais dél to, kad kartais stinga Ziniy ir patirties, kaip
geriausia saugoti ir tvarkyti Slapyniy buveines. Kylanc¢ias problemas geriausia spresti ieskant
bendry sprendimy ir glaudziai bendradarbiaujant abiejy Saliy specialistams, uzsiimantiems
teorine bei praktine gamtosauga. D¢l to buvo parengtas ir jgyvendintas Lietuvos ir Latvijos
projektas Nr. LLI-306 ,,Biologinés jvairovés iSsaugojimas LV-LT pasienio regiono atvirose
pelkiy buveinése taikant neatidéliotinas ir ilgalaikes tvarkymo priemones* (Conservation of
biodiversity in open wetland habitats of the LV-LT cross-border region applying urgent and
long-term management measures, Open landscape).

Kylancias problemas geriausia spresti ieSkant bendry sprendimy ir glaudZziai
bendradarbiaujant. Projekto tikslas ir buvo sukurti bendra regiono Slapyniy buveiniy tvarkymo
metodikg. Visa veikla buvo vykdoma Natura 2000 tinklui priklausanciose arba kitose
saugomose teritorijose. Projekto jgyvendinimo metu uzkartografuotos atviros Slapyniy
buveinés, nustatyta jy jvairové ir jvertinta buveiniy buklé. Surinktos informacijos pagrindu
parengti gamtotvarkos planai dviem Latvijoje esan¢ioms Natura 2000 teritorijoms.

Projekto jgyvendinimo rezultatai taip pat buvo naudojami buveiniy kartografavimo
metodikai abiejose Salyse patobulinti, rekomendacijoms, kaip parinkti geriausius buveiniy
tvarkymo metodus, jrangg ir kaip jgyvendinti numatytas priemones (pvz., kirsti ir Salinti
krimus, iSvengti spartaus krimy atzélimo, pjauti ir Salinti Zolinius augalus) skirtingose
buveinése. Buvo parengtas Slapyniy buveiniy tvarkymo Lietuvoje ir Latvijoje vadovas, sukurta
ilgalaiké buveiniy atkiirimo ir tvarkymo efektyvumui vertinti skirta monitoringo metodika.
Pelkiy buveiniy tvarkymo priemonés buvo jgyvendintos 7 pilotinése teritorijose Lietuvoje ir 3
— Latvijoje. Suinteresuoty asmeny grupiy gebéjimai buvo stiprinami 6 renginiuose, skirtuose
vietos bendruomenéms ir Zemiy savininkams, 2 darbiniuose pasitarimuose savivaldos ir

valstybiniy institucijy specialistams, darbinés i§vykos metu.



1. PELKIU BUVEINIU KARTOGRAFAVIMAS

1.1. Pelkiy buveiniy kartografavimo metodika

Pelkiy buveiniy inventorizacija vykdyta taikant Europoje naudojamg EUNIS buveiniy
klasifikacija (Davies et al., 2004; su 2012 m. ir 2017 m. papildymais ir pakeitimais;

https://www.eea.euro-pa.eu/data-and-maps/data/eunis-habitat-classification). Vykdant pelkiy

buveiniy inventorizacijg Birzy ir Sarty regioniniy parky teritorijose, jos buvo identifikuojamos
iki treciojo EUNIS klasifikacijos lygmens (pvz., D5.2), retais atvejais — iki ketvirtojo (pvz.,
D5.11) ar penktojo (pvz., D1.121) lygmens, jeigu to lygmens buveinés pagal aprasus aiSkiai
i$siskiria ir yra reik§ming0s gamtosaugos poziiiriu.

Buveiniy kartografavimas vykdytas 2018 mety birzelio-rugpjiicio ménesiais pagal i§
anksto inventorizacijai parengtus Sarty ir Birzy regioniniy parky ortofotografinius Zemélapius,
kuriuose, remiantis 2018 m. georeferencinio pagrindo kadastro (GRPK) erdviniy duomeny
rinkiniu, buvo pazymétos pelkiy ir kity Slapyniy buveinés. Taip pat buvo inventorizuojamos
duomeny rinkinyje nepazymétos, bet lauko tyrimy metu aptiktos pelkiy buveinés.

Inventorizuojant buveines, kiekvienam kontiirui buvo pildoma atskira anketa, kurioje
nurodytos svarbiausios buveinés charakteristikos (EUNIS kodas, padétis, naudojimo pobudis,
buveinei iSskirti ir apibiidinti svarbiy rusiy jvairove, ekologiné verte, fiksuojamos aptiktos
saugomos rusys, jeigu buveiné priklauso Europos Bendrijos (toliau — EB) svarbos buveiniy
grupei, nurodytas ir tos buveinés kodas). Inventorizacijos anketose buvo rasomi papildomi
svarbiis duomenys: poligono numeris, data, tyrimus atlikusio asmens (asmeny) vardas ir
pavarde, jraSomos grésmes.

Kadangi dalis pelkiy buveiniy savaime apauga medziais ir kriimais, buvo inventorizuoti
plotai, kurie ne daugiau kaip 20 % apauge misku (> 5 m auks¢io medziais) arba ne daugiau kaip
40 % buveinés ploto apauge kriimais, arba ne daugiau kaip 40 % padengta medziais ir krimais.
Vertingoms, daugiausia EB svarbos ar joms artimoms buveinéms, kurias jmanoma atkurti
taikant gamtotvarkos priemones, Sie kriterijai nebuvo taikyti.

Lauko darby metu buvo nustatomos kiekvienos buveinés (arba keliy tipy buveiniy, jeigu
jos sudaré kompleksa ar mozaika) poligono ribos. GPS aparatu buvo nustatomos buveinés
geografinés koordinatés. Jeigu buveiné uzémé nedidelj plota, koordinatés buvo nustatomos
ploto centre, 0 jeigu buveinés masyvas didelis, jos nustatytos bent uz 50 m nuo poligono krasto.

Vienaly€iame poligone buvo atliekamas buveiniy floros sudéties, struktiiros, biklés
vertinimas. Jeigu inventorizuotas nedidelis poligonas, parametrai buvo jvertinami pereinant
i$skirta poligong. Jeigu poligonas uzémé didelj plota, tipiskoje buveinés dalyje buvo

parenkamas tyrimy plotas (apie 100 m?).


https://www.eea.euro-pa.eu/data-and-maps/data/eunis-habitat-classification

Buveinei nebudingos rasys buvo vertintos tais atvejais, jeigu jos dengé ne maziau kaip 1
% ploto. Buvo nurodomas riisies lotynisko pavadinimo trumpinys ir procentinis padengimas
vertinamoje buveinéje. Aptikus svetimzemiy riiSiy, jy gausumas vertintas pagal 10 baly skale
(Rasomavicius, 2012). Europos ir nacionaliniu mastu saugomy augaly riiSiy gausumas
kartografuojamoje buveinéje vertintas pagal 5 baly skale (1 — mazai; 2 — negausiai; 3 — gana
gausiai; 4 — gausiai; 5 — labai gausiai).

Buveinei kylancios grésmés buvo nustatomos ekspertinio vertinimo metodais, atsizvelgus
j vertinamo ploto ir aplinkiniy ploty bikle, taip pat jvertinus dabartines ar dél tam tikros veiklos
ar neveikimo artimoje ateityje galincias kilti grésmes. Ekspertinio vertinimo metodais buvo
nustatoma buveinés ekologiné verté.

Lauko tyrimy duomeny pagrindu buvo sukurti skaitmeniniai pelkiy buveiniy jvairovés ir

paplitimo Sarty ir Birzy regioniniuose parkuose (1 : 10 000 mastelio) Zemélapiai.

1.2. Pelkiy buveiniy inventorizacijos ir kartografavimo BirZzy ir Sarty regioniniuose
parkuose rezultatai

1.2.1. Pelkiy buveiniy jvairové

Birzy ir Sarty regioniniuose parkuose inventorizuotos pelkiy (D) buveinés priklauso
keturiems antrojo EUNIS Kklasifikacijos lygmens (D1, D2, D4 ir D5) tipams, kurie toliau
skirstomi —j vieng arba kelis Zemesnio lygmens tipus. Toliau pateikiamas ir visas Birzy ir Sarty
regioniniuose parkuose identifikuoty pelkiy buveiniy sarasas su isskirtais treciojo ir vienu

atveju penktojo lygmens buveiniy tipais.

D. PELKES
D1. I8kiliosios ir lygiosios aukstapelkés
D1.1. Aukstapelkes
D1.121. Pazeistos neaktyvios aukstapelkés, kuriose dominuoja paprastoji
melvené
D2. Tarpinés sléniy pelkés ir rusiy negausios Zemapelkes
D2.1. Sléniy pelkés
D2.2. Saltiniuotos rii§iy negausios pelkés ir pelkés su minksto vandens 3altiniais
D2.3. Tarpinés pelkeés ir liinai
D4. Sarmingos zemapelkés ir kalkingy 3altiniy Zemapelkés
D4.1. Rusiy turtingos Saltiniuotos Zemapelkes iskaitant kalkingus litinus
D5. Viksvynai ir nendrynai, kuriuose néra stovin¢io vandens
D5.1. Nendrynai, kuriuose néra stovin¢io vandens
D5.2. Aukstyjy viksvy sazalynai, kuriuose néra stovin¢io vandens
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1.2.2. Pelkiy buveiniy jvairové ir pasiskirstymas BirZy regioniniame parke

Atlikus Birzy regioninio parko teritorijoje esanciy pelkiy buveiniy inventorizacijg ir
kartografavimg bei apibendrinus surinktus duomenis, nustatyta, kad i§ viso jos uzima 117,66
ha. Pelkiy buveinés sudaro 0,82 % Sio parko ploto (visas parkas, pagal Saugomy teritorijy
valstybés kadastro duomenis, uzima 14 405,76 ha).

Birzy regioniniame parke pelkiy buveiniy jvairové labai maza. IS viso uzregistruotos 3
EUNIS klasifikacijos trecCiojo lygmens tipy pelkiy buveinés. ISnagrinéjus buveiniy
pasiskirstymg pagal tipus, nustatyta, kad dazniausiai Siame parke aptinkami ir didziausius
pelkiy buveiniy plotus uzima nendrynai, kuriuose néra stovin¢io vandens (D5.1 tipas). Sio tipo
buveinés buvo inventorizuotos 38 plotuose, kurie uzima 77,71 ha, arba 66,05 % visy

inventorizuoty pelkiy buveiniy ploto (1 lentele).

1 lentelé. Pagal EUNIS klasifikacija inventorizuoty pelkiy buveiniy tipai, kartografuoty ploty
skaiCius ir jy uZimamas plotas Birzy regioniniame parke

e Kartografuoty Birzy RP
B Pl h .
uveines tipas ploty skaicius otas (ha) dalis (%)
D1..121. Paiéisto.s neaktyvi(?§ aukﬁtap.elkés, 5 11.96 0,08
kuriose dominuoja paprastoji melvené
D5.1. Nendrynai, kuriuose néra stovincio 38 7771 0,54
vandens
D5.2. Aukstyjy vik zalynai, kuri
. u. swu;]q viksvy sazalynai, kuriuose 18 27,99 0.19
néra stovinéio vandens
IS viso: 58 117,66 0,81

Antra pagal daZznuma ir uZimamga plota Birzy regioniniame parke buvo aukstyjy viksvy
sazalyny, kuriuose néra stovinc¢io vandens (D5.2 tipas), buveing, kuri inventorizuota 18 ploty.
Buveinés uzémé 27,99 ha, arba 23,79 % visy pelkiy buveiniy ploto. Reikia pridurti, kad
dauguma buveiniy, priskiriamy prie viksvyny ir nendryny, kuriuose néra stovin¢io vandens,
i$siskiria labai maZa biologine jvairove, o kai kuriais atvejais yra netgi nepageidaujamos, nes
jos susidariusios smarkiai pakitus biologinés jvairovés poziiiriu vertingoms tarpiniy pelkiy ir
Sarmingy Zemapelkiy buveinéms. Regioniniame parke 2 plotuose uZzregistruotos pazeisty
neaktyviy aukstapelkiy buveinés, kuriose dominuoja paprastoji melvené (D1.121 tipas). Si
buveiné uzémeé 11,96 ha, arba 10,16 % visy pelkiy buveiniy ploto. Nepaisant buveinése
ivykusiy reik§mingy poky¢iy, pritaikius tinkamas gamtotvarkos priemones, jos ilgainiui gali
tapti ekologiniu poZiiiriu vertingomis buveinémis ne tik augalams, bet ir daugeliui gyviiny
rasiy.

Birzy regioniniame parke pelkiy buveiniy, atitinkanciy EB svarbos buveiniy kriterijus,

neaptikta.




Siame parke inventorizuotos pelkiy buveinés pasiskirs¢iusios labai netolygiai, sudaro
nedidele visy jo buveiniy dalj (0,82%), o pacios pelkés uzima nedidelius plotus (1 pav.).
Vidutinis pelkiy buveiniy uzimamas plotas Birzy regioniniame parke yra 2,03 ha. Mazus plotus

uzimancios pelkés yra labiau pazeidziamos, jose augalijos kaita vyksta daug sparéiau negu

didelius plotus uzimanciuose pelkiy masyvuose.

| Sutartiniai zenklai
[ siyre
Pelkiy buveiniy baklé

- D1.121 Pazeistos neaktyvios auks$tapelkés,
kuriose dominuoja paprastoji melvené

I:' D5.1 Nendrynai, kuriuose néra stovincio vandens

| - D5.2 Aukstyjy viksvy sazalynai, kuriuose néra
stovingio vandens

1 pav. Inventorizuoty pelkiy buveiniy jvairové ir pasiskirstymas BirZy regioniniame parke

Birzy regioniniame parke rengiantis inventorizuoti pelkiy buveines, preliminariai buvo
atrinkti 138 inventorizuotini pelkiy buveiniy kontirai, kuriy bendras plotas — 173,5 ha. Vykdant
pelkiy buveiniy inventorizacija, i§ viso buvo inventorizuoti 105 kontirai, kurie uzémeé 195,35
ha. I$ jy 58 kontiirai priskirti pelkiy buveinéms (117,66 ha). Likusieji numatyti inventorizuotini
plotai neatitiko pelkiy buveinéms keliamy reikalavimy ir buvo priskirti prie kity tipy (vandens,

misky, pievy) buveiniy.

1.2.3. Pelkiy buveiniy jvairové ir pasiskirstymas Sarty regioniniame parke

Atlikus Sarty regioninio parko pelkiy inventorizacijg ir kartografavima, nustatyta, kad jos
uzima 499,8 ha plotg — tai sudaro 4,12 % Sio parko ploto (visas Sarty regioninis parkas, pagal
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Saugomy teritorijy valstybés kadastro duomenis, uzima 12 121,47 ha). Vertinant visos Salies
mastu, Sarty regioniniame parke pelkiy ivairové yra palyginti didelé. IS viso i$skirti 6 buveiniy
tipai ir viena kompleksiné buveiné. Didziausig dalj Siame parke uzima nendrynai, kuriuose néra
stovin¢io vandens (D5.1 tipas). IS viso jie buvo inventorizuoti 64 plotuose ir sudar¢ 43,61 %

visy inventorizuoty buveiniy (2 lentel¢).

2 lentelé. Pagal EUNIS klasifikacijg inventorizuoty pelkiy buveiniy tipai, kartografuoty ploty
skaiCius ir jy uzimamas plotas Sarty regioniniame parke

L. Kartografuot Sarty RP
Buveinés tipas ploty ikaiéiu: Plotas (ha) dalisq(% )
D2.1. Sléniy pelkés 1 1,04 0,01
D2.2. Saltiniuotos rasiy negausios pelkés 3 2,93 0,02
ir pelkés su minkSto vandens Saltiniais
D2.3. Tarpinés pelkés ir litinai 26 126,95 1,05
D4.1. RaSiy turtingos  Saltiniuotos 5 11,17 0,09
zemapelkés jskaitant eutrofikuotas pelkes
su aukStatigémis Zzolémis ir kalkingus
litinus
D5.1. Nendrynai, kuriuose néra stovin¢io 64 217,94 1,80
vandens
D5.2. Aukstyjy viksvy sazalynai, kuriuose 23 53,30 0,71
néra stovinc¢io vandens
D5.1+D5.2. Nendrynai ir aukstyjy viksvy 2 86,47 0,44
sgzalynai, kuriuose néra stovincio
vandens
IS viso: 124 499,80 412

Antra pagal daZznumg ir uZimama plota Sarty regioniniame parke buvo tarpiniy pelkiy ir
litny buveiné (D2.3 tipas). Ji inventorizuota 26 plotuose, kurie sudaré 25,40 % visy
inventorizuoty buveiniy ir uzémé 126,95 ha. I8 jy kiek daugiau nei pusé (56,52 %) atitiko EB
svarbos natiiraliy buveiniy kriterijus. Lauko tyrimy metu buvo iSskirta kompleksiné aukstyjy
viksvy sgzalyny ir nendryny, kuriuose néra stovincio vandens (D5.2+D5.1 tipas), buveiné,
uzimanti 86,47 ha, arba 17,3 % visy inventorizuoty buveiniy. Aukstyjy viksvy sazalynai (D5.2
tipas) inventorizuoti 23 plotuose, kurie bendrai uzémé 53,3 ha, arba 10,66% visy inventorizuoty
pelkiy buveiniy ploto (2 lentel¢). RaiSiy turtingos Saltiniuotos zemapelkes, jskaitant
eutrofikuotas pelkes su aukStatigémis zolémis ir kalkingais litinais (D4.1 tipas), buvo
inventorizuotos 5 plotuose, kurie uzémé 11,17 ha plota ir sudaré 2,23 % visy Sio regioninio
parko pelkiy. Visos $io tipo buveinés atitiko EB svarbos natitiraliy buveiniy reikalavimus.
Likusios buveinés — $altiniuotos rtusiy negausios pelkés ir pelkés su minksto vandens $altiniais

(D2.2 tipas) bei sléniy pelkés (D2.1 tipas) buvo inventorizuotos re¢iausiai. Saltiniuotos rsiy
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negausios pelkés ir pelkés su mink$to vandens S$altiniais inventorizuotos 3 plotuose, kurie
uzémé 2,93 ha ir sudaré 0,59 % visy inventorizuoty buveiniy, o sléniy pelkés aptiktos viename
plote, kuris uzémé 1,04 ha ir sudaré 0,21 % visy buveiniy ploto.

Sarty regioniniame parke pelkiy buveines inventorizuojant pagal EUNIS klasifikacija, jos
taip pat buvo vertinamos pagal EB svarbos buveiniy kriterijus. I$ viso Siame parke 25 plotuose
nustatytos trijy tipy EB svarbos buveinés, kurios uzima 93,58 ha. Tarpiniy pelkiy ir litiny
buveinés (7140) inventorizuotos 9 plotuose, kurie uzima 56,47 ha. Nekalkingy Saltiniy ir
Saltiniuoty pelkiy buveinés (7160) aptiktos 9 plotuose, uzimanciuose 23,75 ha. MaZiausiai
aptikta Sarmingy zemapelkiy buveiniy (7230). Jos inventorizuotos 3 plotuose, kurie uzima 6,74

ha (3 lentel¢).

3 lentelé. Pagal ES svarbos buveiniy klasifikacija inventorizuoty pelkiy buveiniy tipai,
kartografuoty ploty skaiCius ir jy uzimamas plotas Sarty regioniniame parke

L. Kartografuot Sartu RP
Buveinés tipas ES ploty gskaiéiu;! Plotas (ha) dalisq(% )
7140 Tarpinés pelkés ir litinai 13 62,27 0,51
7169 Nekalkingi Saltiniai ir Saltiniuotos 9 24.34 0.20
pelkeés
7230 Sarmingos zemapelkés 3 6,97 0,06
IS viso: 25 93,58 0,77

Sarty regioniniame parke inventorizuotos pelkiy buveinés, palyginti su BirZy regioniniu
parku, teritorijoje pasiskirsciusios tolygiau ir sudaro didesne visy Sio parko buveiniy dalj (4,12
%), o pacios pelkés uzima didesnius plotus (2 pav.). Vidutinis pelkiy buveiniy uzimamas plotas
Sarty regioniniame parke yra 4,03 ha — beveik du kartus didesnis negu Birzy regioniniame
parke. Kadangi pelkés uzima gana didelius plotus, jos yra santykinai stabilesnés uz mazas

pelkes ir jose augalijos kaita vyksta Ié¢iau.
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| Sutartiniai zenklai

[ sayre

Pelkiy buveinés pagal EUNIS klasifikacijg
D2.1 Sléniy pelkés

D2.2 Saltiniuotos rasiy negausios pelkés ir
pelkés su minksto vandens $altiniais

D2.3 Tarpinés pelkés ir lidnai
D4.1 RasSiy turtingos $altiniuotos Zemapelkés

[ ]
]
—
[T iskaitant eutrofikuotas pelkes su aukstaagemis
]
[
==

Zolémis ir kalkingus lidnus
D5.1 Nendrynai, kuriuose néra stovincio vandens

D5.2 Aukstuyjy viksvy sazalynai, kuriuose néra
stovincio vandens

D5.1+D5.2

2 pav. Pelkiy buveiniy jvairove ir pasiskirstymas Sarty regioniniame parke

Ruosiantis pelkiy buveiniy inventorizacijai Sarty regioniniame parke, buvo atrinkti 165
potencialiis pelkiy buveiniy kontirai, uzimantys 605,60 ha. Vykdant pelkiy buveiniy
inventorizacijag gamtoje, i§ viso buvo inventorizuoti 124 kontirai, kuriy plotas — 499,80 ha. Dél
per didelio medziy ir krimy projekcinio padengimo 39 inventorizuoti plotai (i§ viso 97,1 ha)
buvo priskirti misky buveinéms. Dalis inventorizuoty buveiniy dél nuolat auksto stovin¢io
vandens lygio neatitiko pelkiy buveiniy kriterijy ir buvo priskirtos prie vandens buveiniy.

Apibendrinus pelkiy buveiniy inventorizavimo Birzy ir Sarty regioniniuose parkuose
rezultatus, galima teigti, kad abiejuose parkuose jy jvairové labai skiriasi tiek kiekybés, tiek ir

kokybés pozitriu (3 pav.).
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3 pav. Sarty ir Birzy regioniniuose parkuose inventorizuoty pelkiy buveiniy tipy
pasiskirstymas procentais. Buveiniy kodai paaiskinti 1 ir 2 lentelése.

Skirtingg pelkiy buveiniy jvairove ir jy uzimamus plotus léme keletas priezasciy.
Pirmiausia, abiejuose regioniniuose parkuose labai skiriasi reljefo salygos. Birzy regioniniame
parke vyrauja gana lygus reljefas, yra tinkamos salygos zemapelkéms formuotis, kurios dél
intensyvaus sausinimo buvo sunaikintos dar XX a. viduryje, o lik¢ nedideli jy plotai per ilga
laikg visiSkai pakito. Sarty regioniniame parke vyrauja kalvotas reljefas, gausu ezery. Tokios
salygos palankios tarpiniy pelkiy ir liiny buveinéms formuotis. Be to, kalvoto reljefo saglygomis
sausinamoji melioracija maziau paveiké pelkiy buveines. D¢l teritorijos reljefo, Zeménaudos
istorijjos ir dabartiniy taikomy skirtingy pelkiy apsaugos priemoniy sgveikos Birzy ir Sarty
regioniniuose parkuose iSliko skirtinga pelkiy buveiniy jvairové ir yra skirtingas teritorinis

pelkiy pasiskirstymas.

1.3. Pelkiy buveiniy vertinimas

Pelkiy buveiniy bukle lemia daug veiksniy ir jy tarpusavio sgveika. Vertinant buveiniy
bikle, daugiausia démesio skiriama jy erdvinei struktiirai (augalijos ardy pasiskirstymui),
sudéciai (rusiy jvairovei, budingy ir nebiidingy risiy santykiui ir kt.), hidrologiniam rezimui,
jose esan¢ioms pazaidoms, buveiniy naudojimo pobudziui ir intensyvumui bei kitoms
charakteristikoms. Skirtingy tipy buveinéms tam tikras ir tokio paties intensyvumo veiksnys
turi skirtingos, kartais netgi prieSingos jtakos. Dél to vertinant kiekvieng veiksnj biitina
atsizvelgti | vertinamos buveinés prigimtj, jos formavimosi ypatybes ir stabilumg lemiancias

priezastis.
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1.3.1. Pelkiy buveiniy ekologiné buklé

Ivertinus Birzy regioninio parko pelkiy buveines pagal biiklg, nustatyta, kad geros biiklés
yra 26 inventorizuoti buveiniy plotai (4 pav.). Tarp geros ekologinés biklés buveiniy vyrauja
nendrynai, kuriuose néra stovinéio vandens (D5.1; 23 plotai), o aukstyjy viksvy sgzalynai,
kuriuose néra stovin€io vandens (D5.2), sudaro mazg dalj geros ekologinés biiklés buveiniy
ploty (3 plotai). I$ viso geros ekologinés buiklés pelkiy buveinés uzima 51,33 ha, arba 43,63 %
visy inventorizuoty pelkiy buveiniy ploty.

Patenkinamos buklés yra 16 pelkiniy buveiniy ploty. Tarp patenkinamos ekologinés
buklés buveiniy vyrauja nendrynai, kuriuose néra stovincio vandens (D5.1), o aukstyjy viksvy
sgzalynai, kuriuose néra stovinfio vandens (D5.2), sudaro mazesn¢ dalj patenkinamos

ekologinés biiklés buveiniy (6 plotai).

Inventorizuoty Birzy regioninio parko ‘._
pelkiy buveiniy (pagal EUNIS klasifikacija) bakle,
4 ] gy % > i

Sutartiniai Zenklai

[ sizure

Pelkiy buveiniy baklé

- Gera
[:I Patenkinama

2,5 5 km

4 pav. Birzy regioninio parko pelkiy buveiniy pasiskirstymas pagal ekologing biikle

Birzy regioniniame parke vyrauja geros ekologinés buklés buveinés, ta¢iau dauguma jy

sudaro biologinés jvairovés poziliriu mazai vertingos nendryny, kuriuose néra stovincio
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vandens (D5.1), buveinés. Vertingesniy viksvyny, kuriuose néra stovin¢io vandens (D5.2),
buveiniy ekologiné buklé dazniausiai yra bloga.

Ivertinus Sarty regioninio parko pelkiy buveines pagal buklg, nustatyta, kad geros
ekologinés biiklés yra 45 inventorizuoti buveiniy plotai (5 pav.). Tarp geros ekologinés buklés
buveiniy vyrauja nendrynai, kuriuose néra stovincio vandens (D5.1; 34 plotai). Kity tipy
buveiniy, kuriy nustatyta gera ekologiné bukl¢, yra gerokai maziau: tarpiniy pelkiy ir litiny
(D2.3) — 3 plotai, rasiy turtingy Saltiniuoty zemapelkiy (D4.1) — 3 plotai, auks$tyjy viksvy
sgzalynai, kuriuose néra stovincio vandens (D5.2), — 3 plotai ir Saltiniuoty riiSiy negausiy pelkiy
(D2.2) -2 plotai. I8 viso geros ekologinés buklés pelkiy buveinés uzima 130,15 ha, arba 26,04
% visy parke inventorizuoty pelkiy buveiniy ploty.

— v )

Inventorizuoty Sarty regioninio - ;H“’fv GRS Sutartiniai zenklai
parko pelkiy buveiniy Fof : [ ] sature

(pagal EUNIS klasifikacijg) baklé

Pelkiy buveiniy baklé

- Gera
I:I Patenkinama
- Bloga

5 pav. Sarty regioninio parko pelkiy buveiniy pasiskirstymas pagal ekologing buklg
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Sarty regioniniame parke mazdaug pus¢ visy inventorizuoty pelkiy buveiniy yra blogos
ekologinés buklés, taciau svarbiausios ir didziausia biologine jvairove pasizymincios tarpiniy
pelkiy ir litiny (D2.3), rusiy turtingy Saltiniuoty zemapelkiy (D4.1) ir Saltiniuoty rusiy negausiy

pelkiy (D2.2) buveinés yra patenkinamos arba geros buklés.

1.3.2. Pelkiy buveiniy ekologiné verté

Vykdant inventorizacija, buvo vertinama kiekvienos kartografuojamos buveinés
ekologiné verté. Atsizvelgus j buveinés bukle, rasiy gausg ir sudétj bei kitus kriterijus, buvo
nustatoma buveinés ekologiné verte.

Birzy regioniniame parke 18 pelkiy buveiniy ploty, kurie uzima 19,69 ha, buvo nustatyta
nedidelé ekologiné verté (4 lentelé). Buveinés laikomos nedidelés ekologinés vertés todél, kad
joms budinga labai maza biologiné jvairové. Viduting ekologing verte turin¢ios buveinés yra
svarbios biologinei jvairovei ir aplinkiniy buveiniy stabilumui palaikyti, tafiau jos
nepriskiriamos prie europinés svarbos buveiniy. Vidutiné ekologiné verté nustatyta 39

inventorizuotuose plotuose, kurie uzima 97,02 ha.

4 lentelé. Birzy regioniniame parke inventorizuoty pelkiy buveiniy pasiskirstymas pagal
ekologine verte

Buveinés Nedidelé Vidutiné Didelé
tipas Ploty Ploty Ploty
sKaiius Plotas (ha) sKaicius Plotas (ha) sKaicius Plotas (ha)
D1.121 0 0 2 11,96 0 0
D5.1 17 18,88 21 58,83 0 0
D5.2 1 0,89 16 26,23 1 0,95
IS viso 18 19,69 39 97,02 1 0,95

ISnagrinéjus inventorizacijos metu surinktus duomenis, nustatyta, kad Sarty regioniniame
parke vyrauja vidutinés ekologinés vertés pelkiy buveinés. Taip jvertintos 97 plotuose esancios
buveinés, kurios uzima 398,49 ha (5 lentel¢). Viduting ekologing verte turin¢ios buveinés yra
svarbios ekologiniu poziliriu, nors jos nepriskiriamos prie europinés svarbos buveiniy.
Nedidelés ekologinés vertés buveiniy Sarty regioniniame parke buvo labai nedaug —
inventorizuoti 2 plotai, kurie uzima 2,26 ha. Abu plotai priklauso aukstyjy viksvy sgzalyny
buveinéms (D5.2).

15



5 lentelé. Sarty regioniniame parke inventorizuoty pelkiy buveiniy pasiskirstymas pagal
ekologinge verte

Buveinés Vidutiné Didelé Labai didelé
tipas flzgius Plotas (ha) Slfalio(:;}l < Plotas (ha) Slf;ioétillll < Plotas (ha)

D2.1 1 1,04 0 0 0 0
D2.2 3 2,93 0 0 0 0
D2.3 7 39,05 16 82,97 3 4,92
D5.1 64 217,94 4 10,70 1 0,47
D5.2 21 51,05 0 0 0 0
D5.1+ D5.2 | 2 86,48 0 0 0 0
IS viso 97 398,49 20 93,67 4 5,39

Daugiausia vidutinés ekologinés vertés buveiniy priklauso nendryny, kuriuose néra
stovin¢io vandens (D5.1), tipui. Tokiy buveiniy uzregistruota 64 plotuose (217,94 ha). Didelg
ir labai didele ekologing verte turinéiomis buveinémis laikomos europinés svarbos buveinés ir
tos, kuriose aptinkama keletas saugomy augaly ar gyviny rasiy. Didelés ekologinés vertés
buveiniy Sarty regioniniame parke uzregistruota 20 ploty, kurie uzima 93,67 ha. Labai didelés
ekologinés vertés buveiniy buvo nustatyta 4 plotuose, kurie uzima 5,39 ha.

Palygine Birzy ir Sarty regioninius parkus pagal inventorizuoty buveiniy ekologing verte,
matome, kad iSlieka pana$iis skirtumai, kaip ir vertinant buveiniy jvairove bei jy ekologing
bukle. Birzy regioniniame parke vyrauja nedidelés ekologinés vertés pelkes, o Sarty
regioniniame parke dauguma sudaro vidutinés ekologinés vertés pelkiy buveinés. IS to galima
daryti iSvada, kad bendra pelkiy buveiniy buklé Sarty regioniniame parke yra daug geresné

negu BirZy regioniniame parke.

1.3.3. Pelkiy buveiniy naudojimas

Pelkiy buveinéms priskiriami perteklingai drékinami, higrofiline augalija apauge
sausumos plotai. Dél mazo produktyvumo, sudétingy zemés iikio technikos panaudojimo
galimybiy pelkiy buveinés tkiniu pozitiriu laikomos menkavertémis. Ankséiau Lietuvoje
pelkiy buveinése, ypac¢ Sarmingose zemapelkése ir tarpinése pelkése, buvo ekstensyviai ganoma
ir Sienaujama. D¢l to jy buklé buvo palankesné, nes Sienaujant ir ganant buvo pristabdomi
sukcesiniai procesai, pelkés reciau apaugdavo misku ir nebtidingais Zoliniais augalais. Dabar
del pasikeitusiy ikininkavimo tradicijy visoje Salyje pelkiy buveinés ukiniu poziiiriu
naudojamos ypac retai.

Birzy regioniniame parke kartografuotos pelkiy buveinés labai maZai naudojamos. Nei
viename kartografuotame pelkiy buveiniy plote nebuvo pozymiy, kad bty ganomi arba
neseniai ganyti gyvuliai. Tik 3 kartografuotose pelkiy buveinése buvo pozymiy, kad jose
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neseniai pjauta zolé, taciau buveiniy plotai buvo Sienauti ne iStisi, bet tik jy pakra$¢iai.
Neintensyvaus Sienavimo pozymiy uzregistruota 3 nendryny, kuriuose néra stovin¢io vandens
(D5.1), buveinése, kurios uzémé 2,43 ha. Dviejose nendryny, kuriuose néra stovinéio vandens
(D5.1), buveinése, uzimanciose 5,29 ha, ir dviejose aukstyjy viksvy sazalyny, kuriuose néra
stovinc¢io vandens (D5.2), buveinése, uzimanciose 2,26 ha, buvo neintensyviai kirsti medziai ir
kriimai.

Sarty regioniniame parke inventorizuotos pelkiy buveinés taip pat mazai naudojamos.
Sienavimo, ganymo arba medziy ir krimy kirtimo poZymiy nustatyta 12 inventorizuoty pelkiy
ploty. Neintensyvaus Sienavimo pozymiy hustatyta 3 pelkiy buveiniy plotuose, o vidutinio
intensyvumo S$ienavimas registruotas viename plote. Ganymo pozymiy aptikta viename
inventorizuotame pelkiy buveiniy plote. Pagal naudojimo pobiidj inventorizuotose buveinése
daugiausia karty buvo uzregistruotas medziy ir kriimy kirtimas. IS viso medziy ir kriimy kirtimo

pozymiy pastebeta 10 ploty.

1.3.4. Sausinimo poveikis pelkiy buveinéms

Vienas svarbiy pelkiy buveiniy kokybés rodikliy yra jy hidrologinis rezimas. [Snagrinéjus
duomenis nustatyta, kad Birzy regioniniame parke 36 pelkiy buveiniy plotai yra sausinti, o 22
— nesausinti. Si statistika, skai¢iuojant pagal buveiniy plota, rodo, kad 93,85 ha (79,76 % visy
pelkiy buveiniy) buvo sausinti ir tik 8,39 ha (20,24 %) pelkiy buveiniy nesausinta. Birzy
regioniniame parke inventorizuota 77,71 ha nendryny, kuriuose néra stovin¢io vandens (D5.1),
bet dauguma jy — 62,29 ha, arba 80,16 % visy nendryny buveiniy — yra paveikti sausinamosios
melioracijos. Aukstyjy viksvy sgzalyny, kuriuose néra stovinc¢io vandens (D5.2), buveinés
Siame parke uzima 27,99 ha, bet 19,60 ha, arba 70,03 % visy aukstyjy viksvy sgzalyny buveiniy,
yra paveiktos sausinimo. Sausintos ir abi Birzy regioniniame parke inventorizuotos pazeisty
neaktyviy aukStapelkiy, kuriose dominuoja paprastoji melvené (D1.121), buveinés.

Sarty regioniniame parke 48 pelkiy buveiniy plotai yra sausinti, o 76 — nesausinti.
Labiausiai sausinimo yra paveiktos nendryny (D5.1) ir auks$tyjy viksvy sazalyny (D5.2)
buveinés. Sausinamosios melioracijos poveikis nustatytas atitinkamai 39,06 % ir 43,48 % Siy
buveiniy ploto. Abu regioniniame parke inventorizuoty kompleksinés nendryny ir aukstyjy
viksvy sgzalyny (D5.2+D5.2) buveiniy plotai taip pat paveikti sausinimo.

Negalima grieztai teigti, kad sausinimas buvo visy nendryny susidarymo priezastis, ta¢iau
tikétina, kad dalis jy yra kile 1§ anks¢iau buvusiy Zemapelkiy arba tarpiniy pelkiy, kurios dél

pakitusio hidrologinio rezimo visiskai degradavo ir virto nendrynais.
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1.3.5. SvetimZemiai ir invaziniai augalai pelkiy buveinése

Svetimzemés augaly riiSys ir jy skverbimasis i buveines kelia daug ekologiniy problemy.
Daugiausia zalos augaly bendrijoms, buveinéms ir net iStisoms ekosistemoms daro invazinés
rusys. Lietuvoje yra 18 augaly riisiy, kurios teisiskai pripazjstamos invazinémis (Teisés akty
registras, 104301MISAKO00D1-433; 2016-12-24 redakcija). Pelkiy buveinés svetimzemiy
augaly invazijai yra vienos i$ atspariausiy . Lietuvoje pelkiy buveinése jsikuria palyginti nedaug
svetimzemiy augaly riiSiy, o natiiraliose pelkiy buveinése daznai jy iSvis neaptinkama
(Gudzinskas et al., 2014; Gudzinskas, Zalneraviéius, 2017).

Birzy regioninio parko pelkiy buveinése i$ viso uzregistruota 11 svetimzemiy rasiy, i$ jy
4 rusys teisiSkai pripazintos invazinémis ir 7 raSys, kurios buveinéms gali biti Zalingos
ekologiniu poziliriu, taciau néra invazinés (6 lentele).

Inventorizuotose buveinése daugiausia karty buvo uZregistruotas balinis ajeras (Acorus
calamus). Baliniai ajerai aptikti 6 aukstyjy viksvy sazalyny (D5.2) ir dviejose nendryny be
stovincio vandens (D5.1) buveinése. Antra pagal gausuma pelkiy buveinése uzregistruota raisis
buvo uosialapis klevas (Acer negundo), kuris aptiktas 3 inventorizuotuose plotuose — dviejose
aukstyjy viksvy sgzalyny (D5.2) buveinése ir vienoje nendryny be stovinéio vandens (D5.1)
buvein¢gje. Po du kartus Birzy regioninio parko pelkiy buveinése buvo uzregistruota varpiné
medlieva (Amelanchier spicata) ir laibasis viksris (Juncus tenuis). Likusios aptiktos

svetimzemés rusys regioninio parko buveinése buvo uzregistruotos po vieng kartg (6 lentelé).

6 lentelé. Svetimzemés riiSys, uZregistruotos Birzy ir Sarty regioniniuose parkuose
inventorizuotose pelkiy buveinése. Teisiskai invazinémis laikomy raisiy pavadinimai paryskinti
pusjuodziu Sriftu.

BirZy regioninis Sarty regioninis
Rt . parkas . parkas
Viety Plotas Viety Plotas
skaicius (ha) skaicius (ha)
Balinis ajeras (Acorus calamus) 8 8,79 23 149,25
Uosialapis klevas (Acer negundo) 3 6,53 3 21,66
Varpiné medlieva (Amelanchier spicata) 2 12,24 1 8,21
Laibasis viksris (Juncus tenuis) 2 2,83 0 0
Dygliavaisis virkstenis (Echinocystis lobata) 1 5,73 0 0
Paprastasis ligustras (Ligustrum vulgare) 1 4,02 0 0
Naminé obelis (Malus domestica) 1 4,02 0 0
Raukslétalapis erskeétis (Rosa rugosa) 1 0,94 0 0
TankiaSakis gluosnis (Salix euxina) 1 1,97 0 0
Trapusis gluosnis (Salix fragilis) 1 0,43 0 0
Juoduogis Seivamedis (Sambucus nigra) 1 0,30 0 0
Sosnovskio barstis (Heracleum sosnowskyi) 0 0 2 1,20
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Rytiné engra (Bunias orientalis) 0 0 2 86,48
Bitiné sprigé (Impatiens glandulifera) 0 0 1 1,40
SmulkiaZiedé sprigé (Impatiens parviflora) 0 0 1 8,21
Baltoji sedula (Cornus alba) 0 0 1 17,20

IS viso Sarty regioninio parko inventorizuotose pelkiy buveinése uzregistruotos 7
svetimzemiy augaly raSys (6 lentelé), i§ jy 5 ruSys — Sosnovskio barstis (Heracleum
sosnowskyi), uosialapis klevas (Acer negundo), bitiné sprigé (Impatiens glandulifera),
smulkiaziedé sprigé (Impatiens parviflora) ir uosialapis klevas (Acer negundo) — yra invaziniai
augalai, jrasyti ] Lietuvos invaziniy riisiy sarasg (Teisés akty registras, 104301MISAK00D]-
433; 2016-12-24 redakcija; Gudzinskas, Zalneravi¢ius, 2017). Daugelyje inventorizuoty ploty
svetimzemés rusys augo negausiai, todél laiku imantis gamtotvarkos priemoniy biity
uzkertamas kelias tolimesnei invazijai. DazZniausiai pasitaikanti svetimzemé rasis Sarty
regioninio parko pelkiy buveinése buvo balinis ajeras (Acorus calamus). Siy augaly aptikta 23
plotuose, kurie i§ viso uzémé 149,25 ha.

Sarty regioniniame parke aptiktos dvi riSys — Sosnovskio barstis (Heracleum sosnowskyi)
ir bitin¢ sprigé (Impatiens glandulifera), vadovaujantis Europos Parlamento ir Tarybos
reglamentu (ES) Nr. (EU 1143/2014) (OL L 317, 2014 11 4, p. 35), yra jtrauktos j Europos
Sajungai susirfipinima kelian¢iy invaziniy riisiy sarasa. Siy rasiy kontrolei ir naikinimui visose,

ypac pelkiy, buveinése turi biiti skiriamas prioritetas.

1.3.6. Pelkiy buveinéms kylancios grésmés

Inventorizuojant ir kartografuojant Birzy ir Sarty regioniniy parky pelkiy buveines, buvo
nustatytos svarbiausios kiekvienam tam tikram buveiniy plotui kylancios grésmés. Jas nustatant
daugiausia démesio kreipta j dabarting buveinés biikle, gretimy buveiniy btiklg, taip pat j jau
egzistuojancius antropogeninius veiksnius, tokius kaip tikiné veikla, sausinimas, keliy tinklai ir
kt. Vertinti ir potenciallis veiksniai, atsizvelgus j gretimose teritorijose vykstancius gamtinius
ir antropogeninius procesus. Pelkiy buveinéms daugiausia grésmiy kyla dél nattiraliy veiksniy
jtakos arba dél natiiraliy kaity, kurioms pradzig duoda arba jas skatina zmoniy veikla.

Pacig didziausig grésme pelkiy buveinéms abiejuose regioniniuose parkuose kelia riisiy
sudéties poky¢iai (K02.01), kurie vyksta dél jvairiy priezasciy, tiek tiesiogiai veikianciy pelkiy
buveines, tiek joms daranciy jtakg netiesiogiai. Dauguma riisiy sudéties pokyc¢iy vyksta dél to,
kad pelkiy buveinés naudojamos labai menkai ar visiskai nenaudojamos. Todél jos apauga
nendrémis, kriimais ir medziais.

Rimta grésme kelia pavirSiniy vandens telkiniy tarSa dél zemeés tkio veiklos (H01.05).

Ypac $i grésmé aktuali Birzy regioninio parko teritorijoje, Kurioje salia pelkiy buveiniy gausu
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dirbamy lauky. D¢l to yra didelé tikimyb¢, kad dél zemés tkio veiklos  pelkiy buveines gali
patekti trasy ir zemés tikyje naudojamy cheminiy augaly apsaugos priemoniy.

Vykdant inventorizacija buvo vertinta probleminiy vietiniy rasiy (102) jtaka pelkiy
buveinéms. ] Sia kategorijg patenka tam tikroms buveinéms nebtudingy rasiy augalai, kurie jose
jsitvirtina dél pakitusiy aplinkos sglygy ir keicia bendrijy sudétj. Prie probleminiy vietiniy rasiy
priskiriami ir kai kurie gyviinai, pavyzdziui, bebrai. Birzy regioniniame parke bebry veikla daro
stipry neigiama poveikj pelkiy buveinéms, nes dél jos neretai visiskai uztvindomi dideli pelkiy
buveiniy plotai. Pavojingiausios yra vandens tékmiy patvankos, dél kuriy buveinése kyla
staigts ir ilgalaikiai vandens lygio poky¢iai.

Birzy ir Sarty regioniniuose parkuose kai kurioms pelkiy buveinéms grésme¢ kelia
svetimzemés invazinés rusys (101). Birzy regioniniame parke didziausig grésme kelia uosialapis
klevas (Acer negundo), raukslétalapis erSkétis (Rosa rugosa), varpiné medlieva (Amelanchier
spicata), dygliavaisis virkstenis (Echinocystis lobata), o Sarty regioniniame parke — bitiné
sprigé (Impatiens glandulifera) ir uosialapis klevas (Acer negundo).

Neretai grésme pelkéms kelia dél gamtiniy priezasCiy vykstanti eutrofikacija (K02.03) ir
hidrologinio rezimo poky¢iai (M01.05). Daznai Sios dvi grésmés tarpusavyje susijusios, nes
pelkeéje prasidéjus nattiraliems hidrologiniams pokyciams atsiranda eutrofikacijos poZymiy,
kurie intensyvéja, jeigu néra taikomos atitinkamos priemonés. Kitos buveinése nustatytos

grésmeés turéjo jtakos tik pavieniams buveiniy plotams.

1.4. Pelkiy buveiniy kartografavimo patirtis
1.4.1. Buveiniy identifikavimo ir klasifikavimo sistemos

Buveiniy tipy identifikavimas ir kartografavimas yra viena svarbiausiy priemoniy
sprendziant daugel] biologinés jvairoveés ir ekosistemy apsaugos klausimy, vertinant
ekosistemy paslaugas ir kitus teorinius bei praktinius klausimus. Jgyvendinant Lietuvos ir
Latvijos projekta Nr. LLI-306, buvo iskeltas tikslas jvertinti visa atviryjy pelkiy buveiniy
jvairove ir tikslinése teritorijose ja kartografuoti pagal EUNIS buveiniy klasifikacijg ir gautus
rezultatus palyginti su rezultatais, gautais taikant europinés svarbos buveiniy identifikavimo ir
kartografavimo metodus.

Europos Sajungos svarbos buveinés iSskiriamos remiantis buveiniy inventorizavimo
vadove pateiktomis rekomendacijomis, buveiniy i$skyrimui btinais reikalavimais ir Kriterijais.
Pagrindiniai reikalavimai tam tikry buveiniy i§skyrimui yra tipiniy ir budingy rtasiy skaicius,
numatytas minimalus buveinés plotas, jos vertikalioji strukttra, vandens lygis ir kt. Dél kai
kuriy kriterijy neatitikimo, pavyzdziui, per didelio krimy projekcinio padengimo, net ir gana
vertingos buveinés, kurias jmanoma nesudétingai atkurti pritaikius gamtotvarkos priemones,
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gali biti nelaikomos europinés svarbos buveinémis ir neinventorizuojamos. Taigi europinés
svarbos buveiniy klasifikacija apima tik ekologiniu poziiiriu labai vertingas gamtines buveines.
Jos isskiriamos pagal aiskiai apibréztus kriterijus, nustatancius buveiniy struktiira
formuojanc¢ius veiksnius ir jose aptinkamas specifines, toms buveinéms budingas rasis.
Paprastai tokios buveinés yra retos ne tik $alies, bet ir Europos mastu, jose neretai aptinkama
rety, nacionaliniu ar Europos lygmeniu saugomy augaly ir gyviny rii§iy. Daznai didesni
europings svarbos buveiniy plotai ar kompleksai jtraukiami j Europos ekologinj tinkla ,,Natura
2000

EUNIS (European Nature Information System) buveiniy klasifikacija sukurta siekiant
palengvinti duomeny rinkimg ir suderinima Europos teritorijoje. Klasifikacijos kiirimg rémé
Europos aplinkos agentiira. Pirmoji klasifikacijos versija buvo paskelbta 1999 m., 2004 m. ji
atnaujinta (Davies et al., 2004), o véliau sistema buvo kelis kartus papildyta ir pataisyta
(https://eunis.eea.europa.eu/).

Pagrindinis EUNIS klasifikacijos principas yra hierarchiné sistema, leidzianti to paties
tipo buveines skirstyti j 9 skirtingos apimties lygmenis. AuksCiausias lygmuo yra pats
bendriausias ir nurodo pradinj buveinés isskyrimo kriterijy (pvz., pelkés), o zemesni lygiai
leidzia identifikuoti net ir labai specifines buveines. D¢l to, naudojantis $ia klasifikacija, galima
i§skirti ir inventorizuoti tiek pacias paprasCiausias, tiek sunkiai i$skiriamas, kartais gana
nedidelius plotus uzimancias ir ypac specifines buveines.

Lietuvoje i$skiriami 4 antrojo lygmens pelkiy buveiniy tipai: D1 — iskiliosios ir lygiosios
aukstapelkés, D2 — tarpinés sléniy pelkés ir rasiy negausios zemapelkés, D4 — Sarmingos
zemapelkes ir kalkingy Saltiniy Zemapelkés ir D5 — viksvynai ir nendrynai, kuriuose néra
stovin¢io vandens. Toliau Sie tipai skirstomi } Zemesnius lygmenis. IS viso Lietuvoje i§skiriami
8 treCiojo lygmens, 38 ketvirtojo lygmens ir 38 penktojo lygmens pelkiy buveiniy tipai.

Palyginti su kitomis buveiniy klasifikacijomis, EUNIS klasifikacijg galima jvardinti kaip
viena universaliausiy ir pla¢iausiai pritaikomy. Si klasifikacija apima visas aplinkoje esandias
teritorijas ir ja vadovaujantis galima isskirti ne tik labai vertingas gamtines, bet ir pazeistas ar

zmoniy dirbtinai sukurtas buveines.

1.4.2. Buveiniy klasifikacijuy palyginimas

Europinés svarbos buveiniy ir EUNIS klasifikacijos yra pakankamai skirtingos, nes 18§
esmes skiriasi jy kiirimo tikslai ir taikymo sritys. Europinés svarbos buveiniy klasifikacijos
tikslas yra iSskirti tik vertingas gamtines buveines, kurios yra svarbios Buveiniy direktyvos
tikslams jgyvendinti, t. y. vertingoms gamtinéms buveinéms Ir jose aptinkamoms augaly ir

gyviny rasims apsaugoti ir ,,Natura 2000 ekologiniam tinklui kurti. EUNIS klasifikacija
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apima visas aptinkamas buveines, nepaisant jy natiralumo, kilmés ir gamtosauginés vertés.
Bendra klasifikacija leidzia geriau suprasti ir pazinti Europoje esancias jvairiy tipy buveines, jy
problematika ir jose vykstanCius gamtinius procesus. Taikant europinés svarbos buveiniy
klasifikacija, dél buveinéms keliamy tam tikry kriterijy dalis buveiniy atmetamos i$ tolesniy
vertinimy, nors biologinés jvairovés, o ypac ekologiniu pozitriu, ir jos yra labai svarbios ir
vertingos. Dél to EUNIS klasifikacija yra universalesné ir placiau pritaikoma.

Jeigu palyginsime EUNIS ir europinés svarbos pelkiy buveiniy klasifikacijas,
pastebésime, kad kai kurie curopinés svarbos buveiniy tipai visiS$kai atitinka treCiojo ar
zemesniy lygmeny EUNIS klasifikacijos buveines. Kai kurie europinés svarbos buveiniy tipai
apima kelis EUNIS tipus arba jy dalis. D¢l to ne visada galima surinktus pelkiy buveiniy
inventorizacijos duomenis tiesiogiai transformuoti i§ europinés svarbos buveiniy klasifikacijos
1 EUNIS klasifikacija, bet beveik visada pagal EUNIS klasifikacija inventorizuotas pelkes,
jeigu lauko tyrimy metu surinkta i$sami informacija, galima priskirti prie tam tikro europinés
svarbos buveiniy klasifikacijos vieneto.

Sarty regioninio parko pelkiy buveiniy inventorizavimo pavyzdys akivaizdziai
iliustruoja, kokie skirtingi rezultatai gaunami pelkes kartografuojant pagal europinés svarbos
buveiniy klasifikacijg (6 pav.). Europinés svarbos pelkiy buveinés Sarty regioniniame parke
uzima 93,58 ha. Didelé dalis pelkiy buveiniy lieka neinventorizuotos, nes pagal EUNIS
klasifikacijg inventorizuotos pelkés uzima mazdaug penkis kartus didesnj plota — 499,8 ha (2
pav.). | europinés svarbos buveiniy sarasg visiskai nepatenka nendrynai ir viksvynai, kuriuose
néra stovinio vandens, o kai kuriuose regionuose, ypa¢ paveiktuose sausinamosios
melioracijos, tokios buveinés yra vienintelés iSlikusios arba jos vyrauja, pavyzdziui, Birzy
regioniniame parke. Nors biologiniu pozitiriu nendrynai ir viksvynai, kuriuose néra stovincio
vandens, yra maziau vertingi uz kity tipy pelkiy buveines, jie yra labai svarbiis ekologiniam
stabilumui palaikyti. Tokios pelkés daznai yra vieninteliai plotai krituliy vandenims
akumuliuotis. Be to, maziau vertingos pelkiy buveinés, jeigu jos jsiklirusios agrarinio
krastovaizdZio regionuose, tampa natiiraliomis biologinés jvairoves salomis ir dél to vertos tam

tikro apsaugos statuso.
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Sarty regioninio parko pelkiy buveiniy |
lyginamasis brézinys pagal

EUNIS ir ES klasifikacija
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Sutartiniai Zenklai

|:| Sarty RP

Pelkiy buveinés pagal EUNIS klasifikacija

| D2.1 Sleniy pelkes

':l D2.2 Saltiniuotos rasiy negausios pelkes ir
"\ pelkés su mink$to vandens $altiniais

- D2.3 Tarpineés pelkés ir liinai

D4.1 Rasiy turtingos Saltiniuotos Zemapelkés
- iskaitant eutrofikuotas pelkes su aukstatigémis
Zolémis ir kalkingus lidnus

‘:I D5.1 Nendrynai, kuriuose néra stovinéio vandens

- D5.2 Aukstyjy viksvy sazalynai, kuriuose néra
stovin¢io vandens
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| Pelkiy buveinés pagal ES klasifikacijq

7140 Tarpinés pelkes ir lianai

| 7160 Nekalkingi $altiniai ir $altini pelkés

- 7230 Sarmingos zemapelkés

6 pav. Sarty regioninio parko pelkiy buveiniy lyginamasis brézinys pagal EUNIS ir ES
klasifikacija

Pastaraisiais deSimtmeciais daugiausia démesio skiriama europinés svarbos buveiniy
apsaugai, taciau negalima pamirsti, kad jos yra tik vienas i§ daugelio ekosistemy stabilumag
uztikrinanéiy veiksniy. Siekiant, kad saugomos teritorijos, kokie yra valstybiniai parkai
(nacionaliniai ir regioniniai), uztikrinty pagrindinius jy steigimo tikslus, labai svarbu tinkamai
identifikuoti visus gamtinius objektus, jvertinti jy reikSme ir sukurti apsaugos prioritety sistema.
Jeigu ir ateityje bus saugomos ir tvarkomos tik europinés svarbos buveinés, nekreipiant démesio
1 gretimy buveiniy bukle ir apsaugos poreikius, po tam tikro laiko gali kilti grésmé ir pacioms
europinés svarbos buveinéms. Sisteminis pozitiris yra ypa¢ aktualus vertinant pelkiy buveines,
nes visos pelkés sudaro vientisg ir tarpusavyje sgveikaujancia sistemg. Negrjztamai pasikeitus
dabar nesaugomoms pelkiy buveinéms, gali biiti neijmanoma uztikrinti europinés svarbos pelkiy

buveiniy palankia apsaugos bukle.
1.4.3. Rekomendacijos dél pelkiy buveiniy kartografavimo metoduy ir principy
parinkimo

ISnagrinéjus projekto jgyvendinimo laikotarpiu sukaupta pelkiy buveiniy kartografavimo

patirtj, taikant EUNIS ir europinés svarbos buveiniy klasifikacijas ir metodikas, galime daryti
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tam tikras apibendrintas i§vadas ir pateikti rekomendacijy dél buveiniy kartografavimo metody,
buveiniy apsaugos ir tvarkymo sprendiniy taikymo.

1. Kadangi EUNIS ir europinés svarbos buveiniy klasifikacijos sukurtos siekiant skirtingy
tiksly, Siy sistemy taikymas kartografuojant saugomy teritorijy, taip pat bet kuriy kity teritorijy
buveines nesukelia jokiy prieStaravimy. Jos tik viena kitg papildo ir patikslina. Jeigu EUNIS
buveiniy klasifikacija sukurta visai buveiniy jvairovei jvertinti, tai europinés svarbos buveiniy
klasifikacija skirta tik pacioms vertingiausioms buveinéms nustatyti.

2. Kartografuojant pelkiy buveines pagal europinés svarbos buveiniy klasifikacijg
paaiSkéjo, kad tam tikros pelkiy dalys neatitinka europinés svarbos buveinéms keliamy
kriterijy. Todél tokie plotai licka nekartografuoti, o véliau jiems netaikomos jokios apsaugos ar
tvarkymo priemonés. Taikant EUNIS buveiniy klasifikacija, tokius pelkiy buveiniy plotus
galima identifikuoti ir kartografuoti. Turint apibendrintg informacija, gauta taikant abiejy
buveiniy klasifikacijy derinj, gaunama iSsami informacija apie visg pelkiy buveiniy sistema.
Panasiy rezultaty, tikétina, galima gauti vertinant ir kity tipy (pievy, smélyny, vandens telkiniy,
misky ir kt.) buveines.

3. EUNIS ir europinés svarbos buveiniy klasifikacijy taikymas labiausiai pasiteisina tada,
kai vertinama santykinai dideliy teritorijy (pelkiy kompleksy, draustiniy, regioniniy ir
nacionaliniy parky ar kt.) buveiniy jvairové. Vien europinés svarbos buveiniy kartografavimas
neparodo tikrosios jy jvairovés ir biiklés. Sj teiginj puikiai iliustruoja Birzy regioninio parko
pavyzdys. Siame parke visiskai néra europinés svarbos pelkiy buveiniy, ta¢iau inventorizuojant
pagal EUNIS klasifikacija paaiskéjo, kad ¢ia esama pelkiy buveiniy. Nors tokios buveinés néra
pacios vertingiausios biologing€s jvairoves poziiiriu, jos atlieka labai svarby ekologinj vaidmenj
gana intensyvios Zemés ikio veiklos paveiktoje teritorijoje ir palaiko tam tikrg bendros
biologinés jvairovés lygj. ISlikusiy pelkiy apsauga, net jeigu jos neatitinka europinés svarbos
buveinéms keliamy kriterijy, turéty buti vienu i§ prioritetiniy regioninio parko veiklos
uzdaviniy.

4. Mazose saugomose teritorijose, ypac tose, kuriose pelkiy buveiniy jvairové nedidelé
arba jos uzima mazus plotus, abiejy buveiniy klasifikacijy taikymas maziau pasiteisina, taciau
taip pat naudingas. Laiko sgnaudos, identifikuojant ir vertinant tam tikrg teritorija uZimancias
buveines pagal abi klasifikacijas, padidéja labai nedaug, palyginti su sgnaudomis, reikalingomis
jvertinti pagal vieng i§ minétyjy klasifikacijy. Taikant abi klasifikacijas, surenkama gerokai
daugiau ir jvairiapusiskesnés informacijos, todél ji gali bati lengvai panaudojama buveiniy
buklés vertinimo, apsaugos ir tvarkymo tikslais.

5. Siekiant uztikrinti pelkiy buveiniy veiksmingg apsauga BAST, ypac svarbu jvertinti

visus pelkiy buveiniy tipus, esanéius toje teritorijoje, kad biity galima veiksmingai organizuoti
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Ju apsaugg. Tokie patys principai taikytini ir tuose BAST, kuriuose saugomos kity tipy, ypac
pievy ir smélyny, buveinés. Viso gamtinio komplekso apsauga ekologiniu pozitiriu yra
efektyvesné negu atskiry tipy buveiniy ar iSlikusiy jy fragmenty, uzimanciy kartais nedidelius
plotus ir jsiterpusiy tarp kity tipy buveiniy, apsauga. Zinoma, smarkiai fragmentuoty buveiniy
stabilumas visada yra daug mazZesnis uz analogiSky salyginai didelius plotus uzimanciy
buveiniy ar vieno tipo buveiniy kompleksy stabiluma.

6. Turéti iSsamig informacija apie pelkiy buveiniy kompleksus, sudarytus i§ europinés
svarbos buveiniy kriterijus atitinkanciy ir jy neatitinkanciy buveiniy, labai svarbu siekiant
tinkamai organizuoti ypac vertingy buveiniy apsauga. Jeigu tam tikra pelkés dalis, atitinkanti
europinés svarbos buveiniy kriterijus, bus saugoma ir tvarkoma, bet gretimi, vientisg pelkés
kompleksa sudarantys plotai nebus tvarkomi, kyla grésmé, kad netvarkomose dalyse vykstantys
pokyciai skatins tolesn¢ svarbiy buveiniy biiklés blogéjima. Palankiai tokiy buveiniy buklei
palaikyti gali reikéti dazniau taikyti tvarkymo priemones, o tam reikés ir didesniy i$laidy. Jeigu
biity tvarkomas visas pelkés kompleksas, jskaitant plotus, neatitinkan¢ius europinés svarbos
buveinéms keliamy kriterijy, biity sustabdytas viso komplekso buklés blogéjimas ir prireikty

mazesniy pastangy apsaugoti svarbias buveines ir palaikyti jy palankig btkle.
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2. GAMTOTVARKOS PLANAI IR JU JGYVENDINIMAS

Gamtotvarkos planas yra planavimo dokumentas, parengtas tam tikrai, specialiai
saugomai gamtos teritorijai. Jo tikslas — suderinti gamtos apsaugos, gamtiniy iStekliy
naudojimo, regiono ir gyventojy interesus, kad biity iSsaugotos unikalios saugomos teritorijos
gamtos vertybés. Plane iSdéstyta naujausia surinkta informacija ir duomenys apie konkrecia
saugomag teritorija, pateikiamas jos vertinimas ir iSsamios gamtos vertybiy tvarkymo
rekomendacijos.

Vykdant projekta, Latvijos aplinkos apsaugos ir regioninés plétros ministro jsakymu buvo
parengti ir patvirtinti du gamtos draustiniy ,,Supes purvs* ir ,,Pelécu ezera purvs® gamtotvarkos
planai. Jie Sioms vietovéms buvo parengti 2019-2030 metams, vadovaujantis Latvijos
Respublikos Vyriausybés 2007 m. spalio 9 d. patvirtintais nuostatais Nr. 686 ,,D¢él specialiai
saugomos gamtos teritorijos gamtotvarkos plano turinio ir rengimo tvarkos taisykliy®.

Rengiant gamtotvarkos planus buvo atliktas specialiai saugomy EB svarbos buveiniy
inventorizavimas, taip pat saugomy augaly ir gyviiny rasiy buveiniy tyrimai. Gamtotvarkos
planuose buvo nurodytos biitinos tvarkymo priemonés, kurios i§ dalies jgyvendintos projekto
metu.

Gamtos draustinis ,,PeléCu ezera purvs™ yra valstybinés reikSmés saugoma teritorija
Preiliy rajono Pelediy senitinijoje. Jis uzima 12,2 ha plota. Sis draustinis buvo jsteigtas 1999 m.
siekiant apsaugoti tarpiniy pelkiy buveines ir retas, specialiai saugomas augaly riisis, jtrauktas
1 ,,Natura 2000 tinklg (B tipo kategorija) 2005 m. pagal 1992 m. geguzés 21 d. Tarybos
direktyva 92/43 / EEB natiiraliy buveiniy, laukinés faunos ir floros apsauga siekiant iSsaugoti

buveines ir riisis (i$skyrus paukscius).

26



o

Auvlejas - pdrse

7 pav. Gamtos draustinis ,,Pelécu ezera purvs

Didziaja dalj (94 proc.) draustinio uzima pelkés, o likusig dalj — miskai (6 proc.). Visa
pelkés plota (11,4 ha) uzima EB svarbos saugoma 7140 tarpiniy pelkiy ir liiny buveiné.

Latgalos aukStumoje yra nedaug pelkiy, jskaitant tarpinio tipo pelkes, kurios daugiausia
formuojasi Latvijos aukStumose, kadangi ten biidingos kitokios gamtinés salygos. Latgalos
aukstumoje pelkés susiformavo reljefo jdubose, daugiausia apaugusiuose ezeruose, ir uzima
palyginti nedidelius plotus. Taigi kiekviena pelké Siame regione yra svarbi siekiant iSsaugoti
biologing jvairove ir gera buveiniy biikle kraStovaizdzio lygiu. Gamtinio draustinio ,,Pelécu
ezera purvs® apylinkése aptinkamos tarpinés pelkés yra svarbios. Tai palyginti retos buveinés
Latvijoje, suteikiancios tinkamas salygas daugeliui augaly ir gyviiny rasiy. Pelkei yra biidinga
vietomis Svelniai riig8ti ir vietomis Sarminé aplinka, todé¢l ten aptinkama tipiniy pereinamyjy
pelkiy rusiy ir tokiy raiSiy, kurios biidingos kalkingoms pelkéms. Tokiy pelkiy su specifinémis
salygomis Latvijoje yra palyginti nedaug.

Sioje teritorijoje buvo aptiktos risys, jtrauktos j Buveiniy direktyvos II prieda ir specialiai
saugomos Latvijoje: dvilapis purvuolis (Liparis loeselii), Siauriné skété (Leucorrhinia
pectoralis), baltakakté skété (Leucorrhinia albifrons) ir keturdanté suktené (Vertigo geyeri),
taip pat 15 ypatingos apsaugos riiSiy Latvijoje (SeSios induociy augaly, SeSios samany ir keturios
bestuburiy rusys). Pelké yra svarbi specialiai saugomoms augaly riiSims, tieck samanoms, tiek
induocCiams, ypa¢ dvilapio purvuolio (Liparis loeselii) populiacijai, kuri ¢ia yra didelé ir

gyvybinga.
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Gamtotvarkos plano rengimo metu reikSmingy grésmiy buveinéms ir rii§Sims nenustatyta,
taCiau pelkéje jsigali medziai ir krimai, dél kuriy poveikio ilgainiui gali pablogéti ir rety, ypac
saugomy rasiy buveiniy biiklé, o tai neigiamai paveiks ir $iy rtsiy populiacijas.

Ilgalaikis gamtos draustinio ,,Pelécu ezera purvs® apsaugos ir tvarkymo tikslas yra
i$saugoti Latvijoje ir Europos Sajungoje svarbig saugoma pelkiy buveing ir specialiai saugomas
augaly ir gyviiny riisis, jy buveines, uztikrinant stabily pelkiy ekosistemos funkcionavima,

zmogaus sukurty ir paveikty misSko buveiniy, biologinés jvairovés padidinima.

Trumpalaikiai gamtotvarkos ir tvarkymo tikslai yra Sie:

1) atkurti ir palaikyti gera tarpiniy pelkiy ekosistemy bukle ir uztikrinti jy tinkama
apsauga isvengiant galimo neigiamo poveikio;

2) prisidéti prie misky buveiniy jvairovés didinimo tinkamai jas saugant (natdraliy
procesy palaikymas, buveiniy struktiiros ir rii$iy jvairovés didinimas);

3) prisidéti prie tarpiniy pelkiy buveiniy buklés gerinimo ir nepabloginti Sios biklés ten,
kur ji yra gera;

4) skatinti tvary teritorijos naudojimg gamtos tyrimams ir rekreacijai tokiu budu, kuris

nedaro neigiamo poveikio specialiai saugomoms buveinéms ir risims, jy buklei.

Saugomoms buveinéms ir rasims iSsaugoti gamtotvarkos plane numatytas poreikis
palaikyti esamg hidrologinj rezimg, kuris yra svarbiausias prioritetas visoje teritorijoje.
Planuojama i8kirsti medZzius ir krimus visoje pelkés teritorijoje, o véliau palaikyti pelkes plota
atvirg pjaunant ir Salinant atzalas. Plane taip pat numatyta suformuoti atviresnj ir aiSkiai matoma
nuo Salia esancio kelio pelkés krastovaizdj. Be to, numatoma jrengti gamtiniy objekty lankymui
skirtg infrastruktiirg (laiptus, apzvalgos aiksteles, informacinius stendus) ir atnaujinti esamus
informacinius stendus bei krypt] nurodancius zenklus. Siekiant jvertinti tvarkymo sékme bus
atlickama augalijos stebésena, taCiau periodiniam rety, saugomy rusSiy populiacijy bikles
vertinimui pageidautina bent kartg per SeSerius metus jvertinti visy EB svarbos saugomy riisiy
biikle. Plane taip pat nustatyti gamtos draustinio riby netikslumai, kuriuos reikia pasalinti
suderinant juos su zemés sklypy ribomis.

Galiojanti teisin¢ bazé uztikrina gamtos draustinyje esanciy buveiniy ir rasiy apsaugag,
todél plane nenumatyta biitinybé keisti norminius teisés aktus. Gamtos draustiniui nereikia
funkcinio zonavimo.

Projekto metu gamtotvarkos plane ,,Pelécu ezera purvs® buvo jgyvendinta tvarkymo
priemoné — medziy ir krimy kirtimas tarpinéje pelkéje. Tai padaryta 5 ha ploto privac¢iame

gamtos draustinyje, 7140 tarpiniy pelkiy ir litiny buveinéje. Darbai buvo atlikti ne vegetacijos
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sezono metu, naudojant grandininius pjuklus ir kriimapjoves. ISpjauti medziai ir krimai buvo
pasalinti i$ saugomos teritorijos.

,»oUpes purvs gamtos draustinis, ypa¢ saugoma teritorija, buvo jsteigtas 1987 m. kaip
svarbi aukstapelkiy ir distrofiniy ezery (Supes ezers) saugoma teritorija. Jis yra pietrytingje
Latvijos dalyje — Séloje. Po atnaujinimo §i saugoma teritorija uzima 697,76 ha plotg. Ji
priklauso Viesytés savivaldybei (Viesytés ir Elk$niy senitinijoms).

Sis gamtos draustinis yra jtrauktas j Europos Sajungos saugomy teritorijy ,,Natura 2000
tinklag (B kategorija) kaip teritorija (kodas LV0505500), jsteigta specialiai saugomoms rasims
(18skyrus paukscius) ir specialiai saugomoms buveinéms i§saugoti.

Siuo metu draustinyje yra 4 EB svarbos specialiai saugomos buveinés. Jy bendras plotas
—650,41 ha, t. y. 93,21 % visos draustinio teritorijos. 7110 *aktyvios aukstapelkés (308,74 ha),
91D0 *pelkiniai miskai (161,97 ha) ir 7120 degradavusios aukstapelkés, kuriose yra tinkamos
salygos (arba jau vyksta) natiiraliam atsikiirimui (142,32 ha), uzima didziausias specialiai
saugomy buveiniy teritorijas. I§ viso draustinyje nustatytos 27 specialiai saugomos ir kitos

svarbios rusys, i$ jy 3 induociy augaly, 4 samany, 5 zinduoliy, 6 bestuburiy ir 9 pauks¢iy rasys.

8 pav. Gamtos draustinis ,,Supes purvs*

»oupes purvs® draustinyje pelkiy buveinés laikomos pagrindine gamtos apsaugos ir
kraStovaizdzio vertybe. Teritorijos socialines ir ekonomines vertybes sudaro tiek materialis,
tiek nematerialts iStekliai. Teori$kai didziausig ekonoming verte turi miskai ir durpiy telkiniai,
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ta¢iau miskininkystés veiklos plétra ir durpiy gavyba pagristai riboja saugomos gamtos
teritorijos statusas ir su tuo susij¢ apribojimai, buitini gamtos vertybéms iSsaugoti. Gamtos
apsaugos labui buvo pasirinkta jsteigti draustinj ir patvirtinti jo ribas. Draustinyje, be medienos
produktais gristy vertybiy, yra misko ir pelkés rekreacinés paslaugos, mokslinés ir pazintinés,
ekosistemg stabilizuojancios ir ekologinés, taip pat kitos materialinés vertybés — grybai, uogos
ir medZiojamieji gyviinai.

Rengiant gamtotvarkos plang buvo nustatyti keli veiksniai, turintys neigiamos jtakos
gamtos vertybéms. Draustinyje ir jo apylinkése sukurta sausinimo sistema neigiamai veikia
pelkiy ir misky buveines ir jose esanéias gamtos vertybes. D¢l sausinimo sumazéjus
auksStapelkés plotui, sumazéjo saugomy pelkiy buveiniy ir su jomis susijusiy rasiy plotai.
Sausinimas turéjo jtakos ir Supés ezero buveiniy biiklei. Siekiant atkurti nattraly hidrologinj
rezimg, numatoma parengti techninj projektg ir atlikti sausinimo sistemos rekonstrukcijg. Prie§
atkuriant hidrologinj rezimg, Siose vietose bus vykdomi medziy ir krimy kirtimai, skirti
pagerinti aukstapelkiy buveiniy buklg ir skatinti greitesnj degradavusiy pelkiy ploty atsikiirima.

Dabartinj Supés ezero vandens lygi palaiko rasty uztvanka griovyje, kuris drenuoja
vanden; i§ §io eZero j Klauces upe. Sig uztvanka reikia pakeisti nauja, kad biity i§vengta galimo
vandens lygio Zeme¢jimo eZere.

Siekiant atkurti draustinyje ,,Supes purvs® esancias teterviny (Lyrurus tetrix)
populiacijoms tinkamas teritorijas, gamtotvarkos plane numatoma atkurti ir palaikyti jiems
tinkamas buveines.

Rengiant gamtotvarkos plang buvo tiriamos dvi EB svarbos saugomos pelkiy buveinés
(7110 *aktyvios aukstapelkés, 7120 degradavusios aukstapelkés) ir trys misky buveinés
(91DO0 *pelkiniai miskai, 9010 *Vakary taiga ir 91E0 *aliuviniai migkai). Sios buveiniy
teritorijos, kurios yra viena Supés pelkés ekosistemos dalis, i§ viso uzima 36,36 ha.
Gamtotvarkos plane jas sitiloma jtraukti j dabartinj gamtos draustinj. Tikslinant dabartines
teritorijos ribas, j draustinj siiloma jtraukti 6,14 ha ploto Zuvininko (Pandion haliaetus)
apsaugai svarbig teritorija. Norint pakeisti draustinio ribas, batina patikslinti Latvijos
Respublikos Vyriausybés 1999 m. birzelio 15 d. nutarimg Nr. 212 ,,Gamtos draustiniy

nuostatai®, nurodant gamtos draustinio ribas pagal gamtotvarkos plane pateiktus pasitilymus.
llgalaikis teritorijos apsaugos ir tvarkymo tikslas yra uztikvinti saugomy pelkiy, misky,

gélo vandens, taip pat rety ir saugomy risiy populiacijy issaugojimqg Latvijoje ir Europos

Sqjungoje, jgyvendinant biitinus veiksmus, siekiant pagerinti buveiniy ir jose gyvenanciy rusiy

populiacijy biikle.
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Trumpalaikiai teritorijos apsaugos ir tvarkymo tikslai tvarkymo laikotarpiu, kuriam
taikomas planas, yra Sie:
Administraciniai ir organizaciniai aspektai

A.1. Gamtinio draustinio riby iSplétimas jtraukiant Europos Bendrijos svarbos pelkiy ir misky
buveines uz dabartiniy draustinio riby, taip pat nedidelj plotg uzimancio draustinio zuvininko

populiacijos apsaugai jsteigimas.
A.2. Gamtinio draustinio teritorijos riby apibrézimas atlickant jy tyrima.

Gamtos vertybiuy apsauga ir tvarkymas
B.1. Uztikrinti gera saugomy pelkiy buveiniy biikle jgyvendinant biitinas hidrologinio rezimo

atkiirimo priemones.

B.2. I$saugoti saugomas misky buveines, kurioms bty uZztikrinta palanki apsaugos buklé,

palaikant pakankamo dydzio plotg ir bukle.

B.3. Palaikyti saugomy gélavandeniy buveiniy bukle, esant gerai apsaugos biiklei, igyvendinti

bitinas hidrotechnines priemones.

B.4. Palaikyti gamtos draustinyje esanéiy rety ir saugomy riisiy populiacijy esama bikle ir imtis
bitiny jy apsaugos priemoniy.
Moksliniai tyrimai ir stebésena

C.1. Uztikrinti tvarkymo priemoniy veiksmingumo stebéseng.
C.2. Uztikrinti specialiai saugomy buveiniy ir riisiy stebésena.

Visuomenés informavimas ir Svietimas

D.1. Informuoti visuomeng apie gamtos vertybes, jy apsaugg ir tatkomas tvarkymo priemones.
D.2. Uztikrinti gamtos draustinio riby matomumg gamtoje.

llgalaikiams ir trumpalaikiams tikslams pasiekti gamtotvarkos plane sitilomos tvarkymo
priemonés, kurios palengvins draustinio tvarkymo planavima, skatins gamtos vertybiy apsauga
ir i8saugojimg, mokslinius tyrimus ir stebéseng bei visuomenés Svietimag.

Projekto metu gamtotvarkos plane numatyta gamtos draustinio ,,Supes purvs‘ tvarkymo
priemoné B.1.7 Tetervino (Lyrurus tetrix) buveiniy tvarkymas ir priezitira, suformuojant atvirg
krastovaizdj. Priemoné buvo jgyvendinta UAB ,,Latvijas Valsts Mezi“ 303, 327 ir 4 sklypuose.

Medziai, daugiausia greitai augancios pusys, ir kriimai buvo i8kirsti 5 ha plote.
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3. PELKIU TVARKYMO ORGANIZAVIMO REKOMENDACIJOS

Vienas svarbiausiy pelkiy buveiniy apsaugos uzdaviniy yra tinkamas, mokslo ziniomis ir
ekonomiskai pagrjstas jy tvarkymas, taikant tinkamiausius tvarkymo metodus. Didel¢ dalis
pelkiy buveiniy, kurios anks¢iau buvo paveiktos sausinamosios melioracijos, dél dabartinio
menko tradicinio naudojimo, klimato kaitos, aplinkiniy agroekosistemy poveikio ir kity
priezasCiy, nesiémus neatidéliotiny ar ilgalaikiy tvarkymo priemoniy, negali iSlikti ir toliau
atlikti labai svarbiy ekologiniy funkcijy bei teikti ypa¢ svarbiy ekosistemy paslaugy.

Pries tvarkant ar atkuriant pelkiy buveines, butina kruopsciai suplanuoti veikla.
Pirmiausia reikia nustatyti siekiamg tiksla, jvertinti, kokj buveinés plota galima atkurti, kokie
galimi reikSmingi poky¢iai, kokios tipiSkos, retos ar saugomos rusys aptinkamos tvarkymo
plote ir kurioms i§ jy igyvendinamos tvarkymo priemonés bus naudingas. Daug pravarcios
informacijos galima gauti iSnagrinéjus istorinius zemélapius ir melioracijos planus bei Kitus
duomeny Saltinius. Reikéty jvertinti kompleksinio pelkiy tvarkymo galimybes: nuosekliai
uztvenkti drenazo sistema (atkurti hidrologinj rezimg), Salinti medzius ir kriimus, slopinti
eutrofikacijg, naikinti invazines rasis ir jgyvendinti kitas priemones.

Ivertinus pelkiy buveiniy tvarkymo priemones ir metodus bei apibendrinus patirti, igyta
Lietuvoje ir Latvijoje, galima apibrézti Sesis pagrindinius principus, i kuriuos reikia atsizvelgti
rengiant pelkiy, uzimanéiy mazus (paprastai iki 1 ha) arba didelius (paprastai > 1 ha) plotus,
tvarkymo planus. Tvarkymo principai yra vienodi tiek dideléms, tiek mazoms pelkéms, taciau
ju reikSmingumas skirtingo dydZio pelkeése Siek tiek skiriasi. Svarbiausi tvarkymo priemoniy

principai yra §ie:

1. Tvarkymo metody ir priemoniy parinkimo sistemiSkumas

Ivertinus pelkiy buveinés biikle daznai paaiskéja, kad, siekiant atkurti palankig jos bukleg,
o veliau — ja palaikyti ir gerinti, biitina taikyti ne kokj nors vieng tvarkymo metodg ir priemong,
bet visg jy kompleksa. Pavyzdziui, jeigu buveinéje yra per daug medziy ir kriimy, negalima
apsiriboti vien jy kirtimu ir Salinimu, bitina taikyti ir Zolés pjovima, kuris stabdo naujy medeliy
ir kriimy augimg. Kitas labai svarbus sistemiSkumo aspektas — tvarkymo priemonés turi buti
numatytos ir jgyvendintos visame buveinés plote. Jeigu tam tikroje jos dalyje kriimy ir (ar)
medziy néra, ¢ia turéty buti pjaunama ir Salinama Zolé. Parinkus ir jgyvendinus tinkama
tvarkymo priemoniy sistema, galima tikétis teigiamy pelkiy buveiniy pokyc¢iy: biiklés geréjimo
ir stabilumo didé¢jimo.

2. Priemoniy parinkimo individualumas

Nors daugeliui pelkiy buveiniy taikomos vienodos arba labai panaSios tvarkymo

priemonés ir metodai, taCiau, atsizvelgus ne tik j buveinés tipg ir jos biikle, bet ir ] kitus
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individualius bruozus (gretimybes, mikroreljefa, bendrijy mozaika ir vertikaligja struktiira,
rusiy jvairove ir kt.), tvarkymo priemones bitina individualizuoti. Tik individualizuotos
priemoneés ir metodai gali uztikrinti tvarkymo sékme, geriausiai atitikti konkrecios pelkes,
atskiros jos buveinés ar buveinés dalies apsaugg ir ilgalaikj stabiluma.

3. Priemoniy jgyvendinimo nuoseklumas

Svarbu pasirinkti moksliSkai pagrista priemoniy rinkinj, kad buty uztikrintas tvarkymo
priemoniy nuoseklumas. Pavyzdziui, jeigu tvarkymo priemonés apima hidrologinio rezimo
atklirimg, medziy ir kriimy kirtimas bei zolés pjovimas turéty biiti atlickamas nuosekliai.
Pirmiausia biitina iSpjauti ir paSalinti medzius ir kriimus. Juos pasalinus, sumaz¢ja vandens
garinimas, ir galima tiksliau nustatyti, kiek turéty bati keliamas vandens lygis. Po medziy ir
krimy Salinimo turi sekti Zoliy pjovimas ir Salinimas, kad sumazéty biomasés kiekis pelkéje.
Jeigu pirmiausia bus pakeltas vandens lygis, nepasalinus medziy ir krimy bei Zoliy biomasés,
véliau Sias priemones bus jgyvendinti daug sunkiau, nukentés jy kokybé¢, padidés darbo
sanaudos ir bus labiau pazeistos buveineés.

4. Priemoniy jgyvendinimo tikslumas

Vykdant pelkiy buveiniy tvarkymo veiksmy planus, daznai numatomi panaSis
igyvendinimo budai (pvz., zoliy pjovimas, nendriy kirtimas, medziy ir kriimy $alinimas). Kai
kuriose vietose krimus ir jaunus medelius rekomenduojama rauti, kitose — kirsti, Zole pjauti
rankine Zoliapjove arba dalgiu. Tokios priemoniy variacijos daznai susijusios su konkreciame
pelkés plote esanciomis vertybémis, siekiant joms kuo maziau pakenkti arba i§laikyti buveinés
strukttirag. D¢l to labai svarbu, kad numatyty rekomendacijy bty tiksliai laikomasi. Buveinése,
kuriose yra rety rasiy, pjovimas dalgiu daZnai yra bitinas, siekiant nepakenkti tos rusies
populiacijoms. Svarbu, kad atliekant darbus nebiity ignoruojamas tikslus darbo atlikimo
procesas. Tai galima lengviau pasiekti mazose tvarkymo teritorijose.

5. Priemoniy jgyvendinimo savalaikiSkumas

Labai svarbu grieztai laikytis tvarkymo veiksmy planuose specialisty numatyty
priemoniy jgyvendinimo terminy. Gana daznai dél sunkiai prognozuojamy vieSyjy pirkimy
procediiry sutartys priemonéms jgyvendinti sudaromos pavéluotai ir priemonés jgyvendinamos
ne tuo metu, kada buitina. Netinkamu laiku jas jgyvendinus, mazéja jy efektyvumas, nejmanoma
pasiekti laukiamo rezultato arba jj pasiekti galima tik atlikus papildomus darbus. Daugeliu
atvejy nenurodoma, kokiu laiku turéty biiti jgyvendinamos hidrologinio rezimo atkiirimo
priemongés, taCiau jas geriausia vykdyti drégnuoju mety laiku (pvz., vélai rudenj), kai vandens
lygis buvein¢je yra aukSciausias. Pjauti ir Salinti Zol¢ pelkiy buveinése galima nuo rugpjicio
pradzios, kai kuriose buveinése — nuo rugséjo vidurio, kai dauguma augaly jau biina iSbarste

s¢klas. Ankstesnis Zolés pjovimas gali biiti numatomas tik specifiniais atvejais, kai yra ypac
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didelis biomasés kiekis. Salinti nendres galima nuo jy Zydéjimo iki rudens. Daznai visiskai
nepagristai rekomenduojama kriimus kirsti ziema, esant sniego dangai. Tada lieka labai auksti
kelmeliai ir taip tik paskatinamas kriimy (ypac¢ karkly) tolesnis ves¢jimas, o lik¢ kelmai trukdo
kokybiskai nupjauti ir pasalinti Zol¢. Taigi priemoniy jgyvendinimo terminai yra labai svarbus
veiksnys, todél biitina ne tik tiksliai nustatyti palankiausig priemonés jgyvendinimo laika, bet
ir darbus atlikti grieztai numatytu laiku ar esant tam tikroms aplinkos salygoms, augaly
vystymosi fazei ar kitoms apibréztoms aplinkybéms.

6. Priemoniy jgyvendinimo testinumas

Pelkiy buveiniy tvarkymo testinumo principas yra biitinas norint pasiekti numatyty
rezultaty. Priemonés, kuriy imamasi, turéty buti tgsiamos laikantis veiksmy plano, islaikant jy
jgyvendinimo periodiSkumg. Nepavykus iSlaikyti testinumo ir periodiSkumo, sumazéja
priemoniy efektyvumas ir padidéja iSlaidos, sunkiau pasiekti buveiniy tvarkymo tikslus.

Nuosekliai laikantis aprasyty pelkiy buveiniy tvarkymo principy, tvarkymo darbus galima
atlikti maziausiomis laiko ir materialinémis sgnaudomis, pasiekti geriausiy rezultaty ir uztikrinti

buveiniy bei visos biologinés jvairovés apsauga.

3.1. Praktiniai Latvijos ir Lietuvos pelkiy teritoriju tvarkymo pavyzdziai

Latvijoje tvarkymo priemonéms jgyvendinti buvo parinktos teritorijos, kuriose yra
Europos Sajungai svarbiy pelkiy — tarpiniy pelkiy ir liiiny (7140) ir aktyviyjy aukstapelkiy
(7110*) — buveiniy. Priemonés jgyvendintos trijose saugomose teritorijose: PeleCiy ezero
pelkéje, esancioje Preiliy savivaldybéje, ir Supés bei Aizdumblés pelkése, esanciose Viesytés
savivaldybéje.

Buveiniy tvarkymo Peleciy ezero pelkés ir Supés pelkés gamtos draustiniuose tikslai,
svarba ir priemonés apibrézti $iy saugomy teritorijy gamtotvarkos planuose, o parenkant
tvarkymo priemones Aizdumblés pelkéje esancioje tarpiniy pelkiy ir litiny (7140) buveingje,
buvo atsizvelgta j Sios buveinés kokybe, jvertintas galimas tvarkymo efektyvumas ir rezultaty
tvarumas, galimybés pagerinti saugomy augaly rusiy buveiniy bukle, pasalinus augancius

perteklinius medzius, siekiant sumazinti eutrofikacijos procesy sparta.
3.1.1. Tarpiniy pelkiy ir litiny buveiniy tvarkymo pavyzdziai Peleciy eZero pelkés ir
Aizdumblés pelkés gamtos draustiniuose

Buveiniy tvarkymo priemoniy tikslas — atkurti ir palaikyti palankig tarpiniy pelkiy ir
litiny buveiniy apsaugos bukle ir iSlaikyti atvirg pelkés kraStovaizdj. Tikslui pasiekti numatyta

retinti medzius ir aukStus kriimus ir gretimuose plotuose pjauti Zole.
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Peleciy ezero pelkéje, kuri apima privacig zeme, gamtotvarkos priemonés jgyvendinamos
5 ha, o Aizdumblés pelkéje — 1 ha plote, kuris priklauso Viesytés savivaldybei.

Tvarkymo darbai atliekami $altuoju mety laiku, geriausia — esant jSalui, kad bty kuo
labiau sumazintas poveikis pelkés dangai, saugomiems augalams ir durpiy sluoksniui, taip pat
nebity trikdomi paukséiali.

Medziai ir kriimai pjaunami rankiniu biidu, naudojant grandininj pjiiklg ar krimapjovg.
Nukirstus medzius reikia nugenéti, jy Sakas sukrauti su nupjautais kriimais ir kartu iSgabenti i$
pelkés. Aizdumblés pelkéje Kirtimy liekanos buvo sudegintos ant metaliniy skydy.

Visame regione tvarkant pelkes turi biiti palieckami saugomi zemaiigiai kriimai, tokie kaip
liekninis berzas (Betula humilis) ir laplandinis karklas (Salix lapponica). Be to, Aizdumblés
pelkéje taip pat saugomas pelkinis karklas (Salix rosmarinifolia).

Veélesniais metais berzai ir daugelis kriimy ima leisti atzZalas, kurias reikia 3-4 metus 1§
eilés nupjauti kartg per metus, o véliau — bent kartg per dvejus metus (bitina atsizvelgti i jy
augimo greitj). Uglius ir jaunus medelius pjauti ar kirsti reikia Ziema, o jeigu tai nejmanoma
padaryti, darbus atlikti vasaros pabaigoje (rugpjtcio mén.).

Kas keleri metai rekomenduojama iSrauti ir pasalinti savaiminius puSy s¢jinukus.

Naikinant jaunus puSy medelius galima uZztikrinti, kad pelkeé isliks atvira.

3.1.2. Aktyviy aukstapelkiy tvarkymo Supés pelkés gamtos draustinyje pavyzdys

Buveiniy tvarkymo priemoniy tikslas — atkurti tetervinams (Lyrurus tetrix) gyventi ir
veistis palankias buveinés salygas Supés pelkéje, sukuriant didelj atvirg pelkés plota.
Numatytos tvarkymo priemonés atitinka gamtotvarkos plane apibrézta tvarkymo tikslg —
18saugoti gamtos draustinyje esanciy rety ir saugomy riisiy populiacijas. Buveinei atkurti ir jos
buklei pagerinti numatytas medziy kirtimas ir Zolés pjovimas visame pelkes plote.

Teritorija, kurioje reikia jgyvendinti gamtotvarkos priemones, uzima 5 ha. Ja valdo
valstybiné jmon¢ ,,Latvijos miskai®.

Atkuriant atvirg pelke, gali biti palickamos pavienés (2-5 medZiai hektare) Zemaiigés
biologiSkai senos puSys. Gamtotvarkos priemonés pelkéje turi biti vykdomos pasibaigus
pauksciy veisimosi laikotarpiui — nuo rugpjicio 1 d. iki kovo 1 d. Kirtimo liekanos surenkamos
1 kriivas ir sudeginamos vietoje (ant metaliniy skydy).

Tolesni buveinés tvarkymo darbai priklausys nuo to, kaip pasiseks atkurti gamtotvarkos
plane numatytg pelkés hidrologinj reZima. Jeigu priemoné bus jgyvendinta sekmingai, buveinés

poky¢iai vyks létai, todél pusys ir kiti medziai turéty buti iSkertami bent kartg per 3-5 metus.
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3.1.3. Sarty regioniniame parke jgyvendintos buveiniy tvarkymo priemonés

Sarty regioniniame parke i§ projekto 1éSy tvarkymo darbai jgyvendinti trijuose pelkiy
plotuose, kurie bendrai uzima 4,6 ha. IS Sio ploto 3,49 ha yra valstybinéje zemgje, 1,11 ha —
privacioje. Valstybinés Zemés valdytojas tvarkytuose plotuose yra V] Valstybiniy misky
urédija, privati zemé priklauso dviem savininkams. Su privacios zemés savininkais buvo
pasiraSytos bendradarbiavimo sutartys, o i§ valstybinés zemés valdytojo gautas rastiSkas
sutikimas tvarkymo darbams.

Tvarkytuose pelkiy plotuose pagal EUNIS klasifikacijg buvo inventorizuotos dviejy tipy
buveinés: tarpinés pelkés ir litinai (D2.3) ir rasiy turtingos Saltiniuotos Zemapelkés, jskaitant
eutrofikuotas pelkes su aukstatigémis zolémis ir kalkingus litinus (D4.1). Taip pat cia
aptinkamos saugomos augaly rasys: lickninis berzas (Betula humilis), gelsvoji gegiiné
(Dactylorhiza ochroleuca), siauralapé gegiiné (Dactylorhiza traunsteineri), dvilapis purvuolis
(Liparis loeselii), pelkiné uolaskélé (Saxifraga hirculus).

Didziosios $iy buveiniy dalies biiklé buvo nepatenkinama dél per didelio medziy, kriimy
ar nendriy gausumo, bloginancio aps$vietimo salygas, ir dél per didelio nesuirusiy augaly
lickany sluoksnio, kuris lemia pelkés samany dangos degradavimg, mazina Zoliniy augaly gausa
ir jvairove.

Palankiai pelkiy buveiniy buklei i§saugoti atlikti Sie gamtotvarkos darbai: i§pjauti kriimai
ir jauni medeliai (iSsaugoti liekniniai berzai ir paprastieji kadagiai), nupjautos Zolés (iSsaugotos
pelkinés uolaskélés), o visa biomasé pasalinta. Jie atlikti rankiniu biidu, naudojant benzininius
pjuklus ir krimapjoves. Savaeigé technika, galéjusi pazeisti pelkés augalijos danga ar palikti
provezas, nebuvo naudojama. Darbai atlikti augaly vegetacijos sezono pabaigoje, kai dauguma
augaly subranding ir iSbarste séklas. Jgyvendinti gamtotvarkos darbai pagerino apSvietimo

salygas, sumazino buvusj storg nesuirusiy augaliniy liekany sluoksnj ir sulétino jo formavimasi.

3.1.4. Birzy regioniniame parke jgyvendintos buveiniy tvarkymo priemonés

Birzy regioniniame parke sutvarkytos keturios teritorijos: Pabirzés senitinijoje, Ceniskiy
kaimo apylinkése (0,78 ha, priklauso dviem fiziniams asmenims), PabirZés seniiinijoje,
Danitiny kaimo apylinkése (0,69 ha, priklauso dviem fiziniams asmenims), Paceriaukstés
senitinijoje, Gricitiny kaimo apylinkése (1,1 ha, valstybei nuosavybeés teise priklausanti Zeme),
Sirvénos senitinijoje, Kirkily kaimo apylinkése (0,79 ha, valstybei nuosavybés teise priklausanti
zeme).

Teritorijose pagal EUNIS klasifikacija inventorizuotos aukStyjy viksvy sazalyny,
kuriuose néra stovinfio vandens (D5.2), buveinés. Saugomy augaly ir gyviiny riisiy

inventorizacijos metu plotuose neaptikta. Kadangi buveinés nenaudojamos tkiniais tikslais,
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nustatyta, kad jy biklé nepatenkinama, daugiausia dél susidariusio tankaus nesuirusiy augaly
liekany sluoksnio ir apaugimo medziais bei krimais, taciau jos vis tiek yra svarbios ekologiniu
ir biologings jvairovés pozitiriu. Teritorijose jgyvendintos gamtotvarkos priemonés, kuriy metu
i8kirsti ir pasalinti medziai ir krimai, nupjauti zoliniai augalai ir paSalinta jy biomasé. Kriimai
pjauti motopjuklu, kirsti kirviu sulig Zemés pavir§iumi, kad likty ne aukStesni kaip 5 cm
kelmeliai. Nukirsti ar nupjauti kriimai pasalinti i§ tvarkomy teritorijy. Zoliniai augalai buvo
pjaunami dalgiu arba krimapjove. Jy lickanos buvo sugrébiamos lengvu grébliu stengiantis,
kad nebiity pazeista pelkés samany danga. Nupjauta Zzol¢ paSalinta i$ teritorijy. Jgyvendinant
priemong 1S tvarkymo ploty taip pat buvo paSalintos ankstesniais metais susidariusios
nesuirusios augaly liekanos.

Kadangi buveinés nenaudojamos komerciniams tikslams, buvo nustatyta, kad jos yra
nepatenkinamos buklés, daugiausia dél tankaus storo augaly liekany (krtimy) sluoksnio po
danga ir medziy/krimy dangos, taciau jos vis tiek yra svarbios norint iSsaugoti teritorijos

ekologija ir biologing jvairove.
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4. BUVEINIU ATKURIMO STEBESENOS METODIKA, TVARKYMO
PRIEMONES IR POVEIKIO VERTINIMAS

Natiiraliy ekologiniy procesy uztikrinimas yra biitina saglyga siekiant iSsaugoti biologine
jvairove ir kokybiska gyvenamaja aplinka. Viena i$ buveiniy grupiy, kuriai zmoniy veikla kelia
pavojy, yra pelkés, kuriy Latvijos teritorijoje yra palyginti daug (apie 10 %). Naturalioms pelkiy
ekosistemoms didziausig jtakg daro hidrologinio rezimo poky¢iai, saglygojantys gana greitus
augalijos pokycius. ISnyksta drégme mégstancios augaly riisys, todé¢l sulétéja ar nebevyksta
durpiy kaupimasis.

Gali biiti imamasi specialiy tvarkymo priemoniy, kad biity uztikrintos tinkamos salygos
pelkiy buveinéms. Pavyzdziui, drenazo sistemy pasalinimas, medziy ir krimy kirtimas, nendriy
Sienavimas. Taciau tam, kad buty galima jvertinti jvairius procesus (gamtinius, antropogeninio
poveikio ar ekonominés veiklos), taip pat sukauptg patirtj, biitina reguliariai vertinti ar stebéti
vykstanéius pokycius ir gebéti numatyti bisima pelkés vystymasi.

Stebésena yra ilgalaiké, plataus masto stebé&jimy, matavimy, kontrolés, analizés ir
prognozavimo sistema, pagal kurig nuolatiniai ir periodiniai stebéjimai atliekami toje pacioje
vietoje tuo paéiu metu ir tuo paciu metodu. Pelkes jvairiais tikslais stebéjo kelios institucijos,
duomenys renkami nereguliariai, o tvarkymo priemoniy veiksmingumo ir poveikio vertinimas
Siuo metu yra nepakankamas, daugiausia dél trumpalaikiy steb&jimy pobiidzio. Pazymétina,
kad pelkiy augalijos ir hidrologinio reZzimo stebéjimai néra jtraukti j nacionaling stebésenos
programa, nors pastaruoju metu pabréziama pelkiy ekologinés biiklés svarba klimato kaitos
pozilriu.

Slapyniy teritorijose vykdyty augalijos ir vandens rezimo matavimy rezultatai retai
skelbiami vieSai. Dazniausiai jie yra susij¢ su jgyvendinamais S$lapyniy atkiirimo projektais.
Taip yra todeél, kad, rengiant konkreCig stebésenos programa, biitina apibiidinti jos uzduotis,
kuriose nurodoma, kad tokiy duomeny eilutés be uzduociy ir tiksly apraso gali lemti nevisavert]
arba netgi klaidingg informacijos suvokimg. Be to, gali buti ir specifiniy stebéjimo tiksly,
kuriuos naudoja tik Sios stebésenos vykdytojas, arba atvirksciai — dél situacijos sudétingumo
duomenys arba jy aprasai gali biiti naudingi tik konkre¢iam specialisty ratui.

NepaZeistos aukStapelkés augalija yra santykinai vienalyté (jskaitant nattiralig augaly
bendrijy mozaikg), o vandens lygio svyravimai skirtingose pelkése taip pat néra ryskis. Todél
augalijos ir gruntinio vandens lygio matavimai yra itin svarbiis paZeistose, nualintose pelkiy
vietose ir tais atvejais, kai planuojamas pelkiy buveiniy ar gretimy teritorijy tvarkymas.

Norint sudaryti patikimg ir palyginamg (laiko ir teritorijos atzvilgiu) natiiraliy buveiniy
vystymosi ar tvarkymo priemoniy efektyvumo ir poveikio vertinimg, biitina sukurti bendrg

pelkiy buveiniy augalijos ir hidrologinio rezimo stebéjimo metodika. Pradinés stebésenos
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programy rengimo, apskaitos ir duomeny analizés gairés buvo parengtos ,,Pelkiy buveiniy ir
rusiy stebéjimo vadove®. Didzioji dalis stebésenos atliekama kaip LIFE projekty veiklos,
vertinant pelkiy buveiniy tvarkymo efektyvuma. Vykdydamos durpiy gavybg jmonés privalo
stebéti galimg Sios gavybos poveikj gretimoms ,,Natura 2000 teritorijoms, jeigu Salia yra
kasamos durpés. Sukaupta daugiau kaip 20 skirtingy pelkiy buveiniy steb&jimo patirtis suteikia

pagrindg patobulinti metodines gaires.
Augalijos stebéjimo tikslas:

1) rinkti ir analizuoti informacijg apie augalijos pokycius pelkiy buveinése;
2) perspéti apie pastebétus neigiamus augalijos pokycius, kurie gali reiksti pelkiy buveiniy
buklés blogéjima;

3) jvertinti jgyvendintos tvarkymo priemonés efektyvuma ir atitikimg tikslui.

Hidrologinés stebésenos tikslas:

1) rinkti ir analizuoti informacijg apie pelkiy buveiniy hidrologinio reZimo poky¢ius;
2) perspéti apie pastebétus neigiamus pokycius, kurie gali reiksti pelkiy buveiniy buklés
pablogéjima;

3) ivertinti jgyvendintos tvarkymo priemonges efektyvuma ir atitikimg tikslui.

Darbo metu parengta Latvijoje jgyvendinty pelkiy buveiniy stebésenos principy
santrauka (augalija ir hidrologinis rezimas). Buvo iSanalizuoti kai kurie pavyzdziai, jy
panaSumai ir skirtumai, taip pat naudoty metody pranasumai ir galimi trikumai. Apibendrinus
turimg patirt], parengtos rekomendacijos augalijos ir hidrologinio reZimo stebésenos
programomes.

Apibendrinant informacijg apie Latvijoje vykdoma pelkiy stebéseng, biitina atsizvelgti |
du svarbius veiksnius: 1) praeityje atlikty matavimy rezultatai néra jSkaitmeninti ir dél to
nepateikiami internete ar duomeny bazése; 2) dar neparengta bendra stebésenos metodika, todél
iki Siol pelkése atlikty stebéseny rezultatai negali biiti lyginami tarpusavyje.

Dazniausiai pelkiy augalijos stebéseng vykdo sertifikuoti pelkiy buveiniy ekspertai,
hidrologinio rezimo stebéseng — atitinkamg patirt] turintys specialistai. Atliktos ir pradétos
stebésenos Siuo metu laikomos nepakankamai ilgalaikémis, kad biity galima visapusiskai

vertinti gautus rezultatus.

Pelkiuy buveiniy stebésenos priezastys:

1. moksliniai tyrimai;

2. ,Natura 2000 teritorijy stebésena;
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3. tvarkymo priemoniy efektyvumo vertinimas;

4. Salia pelkés esancios teritorijos tvarkymo poveikio vertinimas, taip pat siekiant

ivykdyti zemés gelmiy naudojimo salygose nustatytus reikalavimus;

5. kitos prieZastys (pvz., asmeninis interesas).

ISanalizavus esamas stebésenos programas, galima daryti iSvada, kad apskritai stebésena

vykdoma pagal tuos pacius principus: rii§iy apskaita ir augalijos dangos vertinimas nustatyto

dydzio steb¢jimo aikstelése, iSdéstytose grupémis arba transektose. Stebéjimo aiksteliy vietos

parenkamos atsizvelgiant j vertinimo parametrus — tvarkymo priemoniy, grioviy poveikj.

Stebésenos metody panaSumai:

augaly rasiy apskaita ir jy projekcinio padengimo vertinimas procentais, bendrai
vadovaujantis Braun-Blanquet metodo (Braun-Blanquet, 1932) principais;
rekomenduojamas ir faktinis stebésenos laikas — nuo birzelio vidurio iki rugpjtcio
pabaigos;

duomeny saugojimas ,,Excel* formatu.

Stebésenos metody skirtumai:

stebéjimo aikSteliy skaiCius ir i1Sdéstymo principas — grupémis, eilémis, skirtingu
atstumu viena nuo Kkitos;

dydis: 1 m?, 10 m?, 1 m? steb¢jimo plotai paprastai grupuojami didesniame (10x10 m,
8%8 m arba 5x5 m) steb¢jimo plote;

forma: apskritimas arba kvadratas. Dazniausias augalijos apskaitos stebéjimo ploto
dydis ir forma — 1 m? dydzio kvadratas. Stebéjimo plotas pazymimas jsmeigus kuoliukg
1 konkrety kampa arba visuose keturiuose kampuose. Daugelis eksperty rekomenduoja
naudoti apskritimo formos plotus, kuriy skersmuo yra 2 m arba 1,5 m, ir steb&jimo plota
pazymeéti kuoliuku centre. Pelkiy augalija riiSiy aspektu yra gana skurdi ir vienoda, o
mikroreljefas nevienalytis. 1 m? dydZzio stebéjimo ploto apibuidinimas gali blogiau
atspindeti augalijos pobtdj. Tokiu atveju reikia didesnio steb¢jimo ploty skai€iaus. Be
to, biitina atsizvelgti | tai, kad didesnio ploto stebéjimo teritorijos apraSomos prasciau,
duomenys dazniau yra subjektyvis. Didesniems plotams gresia iSmindZiojimo pavojus;
planuojamas stebésenos daznumas: kas 6 metus (,,Natura 2000 vietoviy stebésena),
LIFE projekty pelkése augalijos stebésena planuojama kasmet, Dzelvés-Kroniy pelkéje

— kas 5 metus;
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- papildomi parametrai: stebésenos uzsakovo pasirinkimu ir pagal vykdytojo galimybes
papildomai nustatomi, pvz., pH, drégmés vidurkio ir dirvoZzemio sudéties rodikliai,
vadovaujantis ekologinémis skalémis;

- stebint Rampos pelke vertinamas medziy ardas h > 2 m ir kriimy ardas h=0,30-2m, nors
dazniau pagal to meto teisés aktus medziy ardas turéjo siekti 7 m, pastaruoju metu — 5

m.

Rekomendacijos:

1) atsisakyti medziy, krimy, krimok$niy gyvybingumo nustatymo, nes sudétingomis
medziy augimo salygomis nejmanoma 1§ akies pagristai jvertinti individy
gyvybingumo;

2) jeigu pelkése vykdomi tvarkymo darbai, kurie néra susij¢ su tiesioginiu poveikiu
hidrologiniam rezimui (grioviy uzkasimas arba uztvanky statyba), hidrologinés

stebésenos galima nevykdyti.

Pagrindiniai veiksniai, turintys jtakos stebésenai:

1) eksperto subjektyvi nuomong;
2) stebésenos tikslg atitinkan¢iy stebéjimo viety pasirinkimas;

3) stebéjimo viety perskirstymas.

Augalijos stebésenos metodika turi atitikti stebésenos tikslg ir konkretaus stebimo objekto
arba priemonés specifika.

Nustatomas konkretus stebésenos tikslas. Jeigu stebésena vykdoma siekiant jvertinti
pokyc¢ius jgyvendinus konkrecig veikla, biitina nurodyti ir tikéting (planuojamg) veiklos
poveikio rezultata, pvz., kokio dydzio plote gali pasireiksti toks poveikis. Stebésena turi apimti
ir apibiidinti visg prognozuojamo poveikio zong.

Prie§ pradedant stebéseng, reikia susipazinti su stebima teritorija: iSnagrinéti visg
literatuirg ir atlikti pakankamai tyrimy vietoje. Siekiant jvertinti bendrg situacija ,,Natura 2000
teritorijoje, reikia parengti augalijos aprasg pagal ,,Natura 2000 metodikos principus, siekiant
maksimaliai uZtikrinti duomeny palyginamuma ir testinumg. Metodika skelbiama:

https://www.daba.gov.lv/public/lat/datil/vides monitoringa programma/#metodikas

Visus stebésenos duomenis biitina kaupti duomeny valdymo sistemoje ,,0zols*.

Augalijos stebésenos esmé yra nustatyti pakankamg nepriklausomy aiksteliy skaiciy
(paprastai rekomenduojama 30, o pasirinkti tarp 1 m ir 2 m spindulio apskritimo formos
aiksteles), iSdéstyti aikSteles apibiidinant dominancig teritorija. Aukstapelkiy buveinése 7110 *

ir 7120 stebésena atlickama kas 6 metus. Pirmasis pakartotinis stebéjimas vyksta antraisiaiS
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arba treCiaisiais metais. Stebésena tarpinése pelkése ir litinuose (7140) ir Sarmingose
zemapelkése (7230) vykdoma kas dveji metai, atsizvelgiant j tvarkymo priemones.

Stebésena vykdoma aktyvios vegetacijos laikotarpiu, jeigu jmanoma, per tg patj sezong.
Rekomenduojamas laikas Zemapelkése ir tarpinése pelkése — nuo birzelio iki liepos pabaigos,
aukstapelkése — nuo birzelio iki rugséjo pabaigos.

Pries pradedant stebéjimg, Svarbu numatyti situacijos pasikeitimus ir nustatyti esminius
ir papildomus parametrus. Augalijos stebésenos rezultaty analizé padés tinkamai jvertinti
tvarkymo priemoniy poveik]j ir efektyvuma.

Patvirtinus sukurtg augalijos stebésenos programg ,,Natura 2000 gamtos draustinyje
»Pelécu ezers®, buvo parengta augalijos stebéjimy duomeny forma. Duomenis galima lengvai
jvesti, saugoti ir pagal poreikj analizuoti naudojantis ,,MS Excel*.

Augalijos stebésenos pagrindas — riiSiy skaiciaus ir augalijos projekcinio padengimo
vertinimas nuolatiniuose vienodo dydzio stebéjimo plotuose. Stebéjimo plotuose apskaitomos
visos juose aptinkamos riiSys ir procentais nurodoma kiekvienos rasies projekciné danga, kurig
sudaro gyvos augaly dalys (t. y. i projekcinj padengimg nejtraukiamas sudzitivusiy augaly ir jy

daliy uzimamas plotas, bet gali buti pateikiamos specialios pastabos dél sudzitivusiy augaly).

Augalija pagal ardus:

samany ir kerpiy ardas (E0);

zoliy ardas (E1);

kramy ardas (nuo 50 cm iki 5 m) (E2);
zemy kriimy ardas (EZk);

o B~ WD

medziy ardas (medziai, aukstesni nei 5 m) (E3).

Zoliy ardg sudaro Zolés ir krimoksniai, nepriklausomai nuo aukséio, pvz., gailiai (Ledum
palustre), vaivorai (Vaccinium uliginosum). Jame skai¢iuojami ir medziai bei krtimai, kuriy
aukstis yra iki 0,5 m. Zoliy ardo bendra projekcinj padengima formuoja augalai, kurie dél
skirtingo aukscio ir lapy iSsidéstymo persidengia. Skaiciuojant atskirai, vertinto kiekvienos
rusies projekcinio padengimo galuting verté (bendras projekcinis padengimas) negali virSyti
120 proc.

Buveinése 7140 tarpinés pelkés ir litinai, 7210* zemapelkés su Sakotaja ratainyte ir 7230
Sarmingos zemapelkés atskirai nurodomas zemy krimy ardas (EZk), apimantis tokias medziy ir
kramy rasis, kurios niekada nepasiekia medziy ardo: plaukuotasis berzas (Betula pubescens),
berzas keruzis (Betula nana), pelkinis karklas (Salix rozmarinifolia), laplandinis karklas (Salix
lapponum), pajiirinis sotvaras (Myrica gale). Kiekviename stebéjimo plote apskaitomi berzy ir

pusy daigai.
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D¢l stebé¢jimo plote esanciy nudzitivusiy medziy, krimy arba kriimoksniy pateikiamos
atskiros pastabos.

Kiekviename steb&jimo plote vertinami miSko paklotés uzimami plotai, plotai be
augalijos (plikos durpés) ir dariniai: auksti kupstai, ploksti kupstai, plokscias reljefas, atviras
vanduo, plikos durpés, pazymint jy dangg procentais.

Steb¢jimo metu vertinamus parametrus galima papildyti pagal stebésenos uzduotj, pvz.,
pelkiy degvietése pazyméti iSdegusias vietas arba augaly apdegimo lygi.

Jeigu riisies nejmanoma identifikuoti vietoje, reikia surinkti herbariumg arba pavyzdzius
ir ra§j nustatyti laboratorijoje arba konsultuojantis su specialistais. Apskaitomos tik ant
dirvozemio esancios samanos ir kerpés, i apskaita nejtraukiami gyvy arba sudzitivusiy medziy
kamienai, akmenys ir Kiti samanomis ir kerpémis apaugg objektai.

Stebésenos rezultatai — steb&jimo viety aprasai ir stebéseng vykdancio asmens (eksperto)
apskaita — rengiami ir pateikiami pagal stebésenos uzsakovo suformuluota uzduot;.
Sertifikuotas buveiniy ekspertas parengia ataskaita per ménesj ir pateikia Gamtos apsaugos
agentrai, jeigu sutartyje dél stebésenos vykdymo ir patvirtintoje programoje nenustatyta kitaip.

Stebésenos duomenys apdorojami ir tiriami stebésenos tiksla atitinkanciais statistiniais
apdorojimo biidais. Tiriami parametrai: rusiy skaicius steb¢jimo vietoje, aptinkamos rusys
(proc.), rasies projekcinio padengimo vert¢ (proc.). Ekologinéms salygoms apibudinti
naudojama Ellenbergo ekologiniy rodikliy skalé (Ellenberg, 1979). Vertinamas stebimo
parametro statistinis reikSmingumas.

Analizuojant duomenis biitina atsizvelgti | visa turimg informacijg ir duomenis apie
bendrg atitinkamos buveinés biikle Salyje, poky¢ius dél meteorologiniy ir hidrologiniy salygy.
Tarpusavyje lyginant skirtingas pelkes (stebésenos rezultatus), biitina atsizvelgti ir j jy tipus bei
geografing padét]. Vertinant pelkiy augalija, reikia atsizvelgti j atitinkamo geobotaninio rajono
ypatybes. Iki Siol néra pakankamai jvertintas durpiy ypatybiy poveikis dabartinei augalijai ir
hidrologiniam rezimui. Duomenys tiriami paeiliui pagal metus ir juos lyginant nustatomi
didziausi pokyciai arba svyravimai bei gauto rezultato atitiktis norimai situacijai, priemonés
arba stebésenos tikslui.

Pagrindiniai tiriami augalijos parametrai — 7110* ir 7120 buveiniy krimoksniy ir samany
danga, taip pat pliky durpiy (be augalijos) dalis. Samanos yra pagrindiniai durpiy formavimosi
elementai, o samany paklotas (pakankamai samany pakloto, nepriklausomai nuo vyraujancios
rasies) gali byloti apie durpiy formavimosi proceso eiga ir apskritai apie drégmés salygas.
Virziy ir kity panasiy augaly gausumo didé¢jimo tendencija byloja apie drégmés pokycius, nors

bitina atsizvelgti ] tai, kad aktyvioje auksStapelkéje virziai gali biiti naturaliai biidingi.
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Iki Siol nepakankamai démesio buvo skiriama tam, kokie indikaciniai parametrai rodo,
kad augalijos arba hidrologiniy salygy pokyc¢iai yra nepalankds ir kokiy veiksmy reikéty imtis.
7110* buveinés kokybés pokyciy indikaciniu rodikliu galima laikyti kiminy dangos
sumazéjimg iki maziau kaip 50 proc., nepriklausomai nuo kiminy rasiy jvairovés arba
vyraujancios ruSies. 7120 buveinéje apie neigiamg tendencija byloja kiminy dangos

sumazéjimas iki maziau kaip 30 proc.

Indikacinés rusys (drégmés poky¢iy indikatoriai)

Kiminai (Sphagnum) — drégmamégiy samany gentis. Jy dangos poky¢iai byloja apie
drégmés rezimo pokycius. Kiminai — svarbi aktyvios aukstapelkés akrotelmo dalis, padedanti
kauptis durpéms. Jeigu kiminy dangos kiekis virsija 50 proc., pelkés buveinés biikl¢ yra gera.
Minimalus stebésenos reikalavimas yra jvertinti bendrg kiminy dangg steb&jimo plote,
nenustatant raiSies. Vis délto buty geriausia iSskirti kemsus formuojancias kiminy rasis (S.
magellanicum, S. fuscum) ir duburiy bei akivary rasis (S. angustifolium, S. tenellum).

Silinis virzis (Calluna vulgaris) — tipiné samaniniy pelkiy rasis. Dideli jos dangos
poky¢iai liudija drégmés rezimo pokyc¢ius. Taip pat biitina atsizvelgti | tai, kad virziy dzitivima
gali sukelti ilgalaikés sausros arba Sal€iai, jeigu ziema nebuvo sniego. Tankdis, dideli virziy
plotai taip pat nerodo, kad pelkés buveinés biikle gera.

Baltoji saidra (Rhynchospora alba) — drégme ypa¢ mégstantis augalas, augantis plynése
ir lieknuose. Baltosios saidros byloja apie pelkei palankias aplinkos salygas. Jeigu tarp kemsy
arba liekny aptinkama tik pavieniy augalo individy, jie neturi indikacinés reikSmes.

Paprastoji nendré (Phragmites australis) ir melsvoji melvené (Molinia caerulea) rodo
nepalankia pelkés raidos tendencija.

Naturaliose pelkése tipiniy rusiy skaiCiaus pokyciai skirtingais metais arba stebéjimy
laikotarpiais negali biiti vienareikSmiskai interpretuojami kaip buveinés buklés geréjimas arba
blogéjimas. Taciau visais atvejais nepalankiu laikomas atitinkamam pelkés tipui netipiniy risiy

atsiradimas.

Neigiamo poveikio rodikliai, j kuriuos reikéty atsizvelgti siekiant pasalinti galima

neigiama poveiki:

- dé¢l veiklos poveikio Salia pelkés esanciose teritorijose, kurios iki veiklos pradzios buvo
vertinamos kaip atitinkanc¢ios buveing 7110* aktyvios aukStapelkés, pablogéjusi
buveinés kokybe, virziy ir kity kriimoksniy projekcinis padengimas virsija 50 proc.;

- del veiklos Salia aukStapelkés esanciose teritorijose, kurios iki veiklos pradzios buvo

vertinamos kaip atitinkanc¢ios buveing 7120 degradavusios aukStapelkés, kuriose
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galimas arba vyksta natiiralus atnaujinimas, daugiau kaip puséje ploto kiminy danga
sudaro maziau kaip 30 proc.;

- sumazgja ypac saugomy buveiniy (iSskyrus 7120 degradavusios aukstapelkés, kuriose
galimas arba vyksta natiiralus atnaujinimas) uzimamas plotas;

- kalkingose pelkiy buveinése sumaz¢ja kalcifiliniy riisiy;

- paprastosios nendrés ir melsvosios melvenés auga plotuose, kuriuose anksciau jy

nebuvo arba smarkiai padidéja jy gausumas.

Latvijoje augalijos stebésenos metu dar néra pakankamai sukaupta neigiamo poveikio
pelkiy buveinéms vertinimo patirties. Dazniausiai stebésena pradedama jau po to, kai pelkiy
buveiné ilgg laikg patyré neigiama poveikj, arba jgyvendinus tvarkymo priemones. Taigi kartais
nepakanka patikimy referenciniy duomeny, neaiski pradiné situacija.

Jeigu tyrimo metu ekspertas konstatuoja situacijos blogéjimo tendencija arba didelj
neigiama poveik] ypa¢ saugomoms buveinéms, tuomet raSytiniu praneSimu nedelsiant
informuojama Gamtos apsaugos agentiira ir jmon¢ arba stebésenos iniciatorius.

Hidrologiné stebésena (pelkés vandens lygio ir kokybés stebéjimai) vykdoma naudojant
seklius grezinius pelkéje ir Salia jos esanciose teritorijose arba pavirSinio vandens telkiniuose
(upéje, ezere, Saltinyje) irengiant steb¢jimo postus. Siekiant sukurti optimalig ir kiekvienai
konkreciai teritorijai tinkamg pelkés vandens stebésenos sistemg, apdoroti duomenis, juos
analizuoti ir vertinti atliekant bendra aplinkos stebéseng, reikia pagrindiniy Ziniy apie pelkiy
tipa (aukStapelke, zemapelke, tarpiné pelke), teritorijos geologing bei hidrologing sandarg ir
ypatybes, taip pat reikia atitinkamy hidrometeorologiniy steb&jimy duomeny. Kartais, be
hidrologinés stebésenos, gali prireikti atlikti ir hidrogeologine stebésena, kuri suteikty
informacijos apie giliau esancio gruntinio vandens horizonta, vyraujancius procesus ir galimg
s3saja su aukSciau esanciais gruntiniais vandenimis.

Pasirenkant pelkes, kuriose bus jrengiama vandens stebésenos sistema, reikia atsizvelgti
1 pelkés plota, jos svarbg bendrame vandens apykaitos cikle, galimg antropogeninés veiklos
poveikj pelkés ekosistemai, pelkés biologing jvairove ir atliktus steb¢jimus. ISanalizavus ir
jvertinus visus veiksnius, nustatomas pelkés vandens stebésenos sistemos irengimo poreikis,
patikslinamas tokios sistemos tikslas ir stebésenos uzdaviniai, siejant su pelkés ekosistemos ir
poZeminio vandens stebésena.

Atsizvelgus 1 iSkeltus tikslus ir uzdavinius, rengiamas stebésenos sistemos projektas ir
nustatomi stebésenos biidai, taip pat jy reguliarumas. Pelkei rengiama individuali stebésenos
sistema. Projektuojant ir renkantis posto vieta, svarbu surinkti ir iSanalizuoti visg esamg
informacijg. Tai gali atlikti tik atitinkamos kvalifikacijos specialistas arba specialisty, kurie turi
pagrindiniy geologijos, hidrogeologijos ir hidrologijos ziniy, grupé.
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Siekiant parengti optimalig vandens stebésenos sistemg ir tinkamai pasirinkti konkreciy
posty jrengimo vietas, biitina naudoti visg prieinamg geologiniy, hidrogeologiniy ir

hidrologiniy tyrimy medziagg ir patikslinti:

e pelkés vandens maitinimo Saltinius (pelkiy tipus);

e pelkiy rysj su pavirSiniais ir poZeminiais vandenimis;

e durpiy sluoksnio storj ir jo pokycius plane;

o pelkés dugno gylj ir ji formuojanciy uolieny litologine sudétj;

o reljefo ypatumus, kurie tiesiogiai siejami su pelkiy rySiu su pavirSiniais ir pozeminiais

vandenimis, atsizvelgiant ] infiltracija ir nuotéki.

Pelkés vandens stebésenai, kurios vieta daugiausia priklauso nuo pelkés tipo,
jrengiamas sekliy greziniy profilis. Greziniy skaicius ir atstumas tarp jy priklauso nuo pelkés
dydzio ir stebésenos tiksly bei uzdaviniy.

Natiiralioje aukstapelkéje greziniy profilis gali biiti jrengtas konkrecioms uzduotims
atlikti, bet gali buti atvejy, kai jis prasideda nuo abiejose pelkés pusése iSdéstyty greziniy. Taip
pat gali biiti numatyta hidrologiné stebésena.Tada greziniai nebegali biiti klasifikuojami kaip
sekliis, bet tai nereiskia, kad Sios stebésenos negalima atlikti pacioje pelkéje. Greziniy profilis
formuojamas statmenai pelkés krastui centro (aukstapelkéje — kupolo) link, pagal galimybes
apimant augalijos stebésenos aiksteles, taciau jy neperdengiant (pageidautina — ne arc¢iau kaip
10 m), Kitu atveju Sios aikstelés gali buiti iSmindziojamos. Panasi konfigtiracija formuojama ir
pelkiy masyvuose, kur yra Zemapelkeés tipo viety, toliau i§sidésciusios tarpinés pelkés zonos, o
masyvo centrg sudaro aukstapelké. Tokj pat principa galima taikyti ir melioracinio griovio
poveikiui vertinti. Zinoma, gali biiti stebésenos posto jrengimo i§iméiy, kurios priklauso nuo
vietos specifikos ir siekiamo tikslo.

Zemapelkes, kurias maitina pavir$iniai vandenys (upé arba eZeras) ir kurios formuojasi
upes slényje, pelkés vandens stebéjimo sistema formuojancios greziniy profilio pradzios taskas
yra pelkés vandens papildymo S$altinis (steb€jimy postas upés arba ezero vandens lygio
stebé¢jimams). Tai biity galima stebéti ir grezinio pagalba, bet vandentakiuose ir atviruose
vandens telkiniuose (eZerai, durpingi eZerai ir pan.) rekomenduojama jrengti fiksuotg matuokle,
kad bty galima nustatyti vandens lygj ir stebéti jo svyravimus.

Stebéjimo posty (greziniy) skaicius profilyje priklauso nuo pelkés ploto, stebéjimo
uzdaviniy ir reikiamo detalumo lygio. Nedidel¢je paprastos geologinés sandaros pelkéje,
kurioje salygos yra natiiralios arba mazai pakeistos, pelkés vandens rezimo pokyc¢ius galima
fiksuoti naudojant stebésenos sistemg, kurig sudaro 3-5 stebéjimo postai vienoje linijoje.

Dideliame sudétingos geologinés sandaros pelkés masyve, kuriame pavirSinio ir pozeminio
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vandens rezimas yra sudétingas, gali prireikti jrengti keletg greziniy profiliy, o posty skaicius
priklauso nuo profilio ilgio ir keliamy uzdaviniy.

Greziniy, skirty pelkés vandens, gruntinio ir artezinio vandens stebésenai, konstrukcija
turi uztikrinti vandens horizonty tarpusavio izoliacijg. Greziniy gylis ir filtro dalies jrengimo
intervalas priklauso nuo pelkés vandens lygio ir durpiy sluoksnio storio. Grezinio gylis negali
virSyti vandens horizonto, kurio vandens lygio rezimo stebésenai jis yra skirtas. Taigi pelkés
vandens stebésenos grezinio filtro dalies virSuting ribg pageidaujama jrengti ne zemiau kaip
0,3-0,5 m zemiau pelkés lygio, grezinio apatinéje dalyje po filtru formuojant 0,5 m ilgio
vamzdzio atkarpg (vadinamgjj nusodintuvg). Grezinio gylis gali svyruoti priklausomai nuo
minéty veiksniy, bet dazniausiai svyruoja nuo 2 iki 3 m. Nepaveikty, natiiraliy aukstapelkiy
vandens rezimg galima vertinti net 1,5 m gylio grezinyje.

Gruntinio vandens stebésenos greziniai jrengiami taip, kad jy filtro dalis esant bet
kokiems gruntinio vandens lygio sezoniniams svyravimams biity apsemta vandens. Aplink
grezinio angg rekomenduojama Siek tiek sutankinti (suspausti) durpes, bet neformuoti
cementinio ziedo, kad ] grezinj palei vamzdzio sienas nepatekty pavir§inio vandens ir
atmosferos krituliy. Zinoma, vamzdj reikia sutvirtinti, kad jis nejudéty durpése ir biity stabilus.
Paprasciausias sprendimas yra jsmeigti metalinj strypg iki mineralinio grunto (jeigu jmanoma,
strypa jsmeigti ir ] mineralinj gruntg) ir prie jo pritvirtinti vamzdj.

Be gruntinio vandens lygio matavimy, gali buti atliekamas vandens cheminés sudéties
tyrimas arba parametry vertinimas — tai priklauso nuo situacijos ir nuo siekiamy tiksly. Taciau
tipinis aukstapelkés vanduo pasiZzymi gan Zemomis pH ir elektros laidumo vertémis.

Stebésenos greziniy jrengimo pelkéje darbus gali atlikti tik specialiai apmokyti
darbuotojai, naudodamiesi atitinkama technika. Stebésenos sistemai (greziniui) butina gauti
Valstybinés aplinkos tarnybos Leidimy skyriaus leidima, tafiau kartais tokia stebésena
vykdoma negavus specialaus leidimo. Irengiant stebésenos SiStema, butina jvykdyti visus
leidime nurodytus reikalavimus, apraSyti atliktus veiksmus ir iSgreztas uolienas, fiksuoti
vandens gylj. Taip pat biitina nustatyti tikslias kiekvieno grezinio vietos koordinates (pelkés
pavirsiaus ir grezinio angos tasko, kuriame vykdomi vandens lygio matavimai) pagal Baltijos
auk$Ciy sistema. Jrengiant greZinius galima atlikti vandens hidrocheminiy parametry
matavimus arba paimti méginius laboratorinei analizei, net jeigu stebésenos metu ir nevykdomi
tokie matavimai. Matuojami parametrai gali apimti pH, elektrinio laidumo, temperatiiros,
gelezies, kalcio kiekio tyrimus ir kitus parametrus.

Stebésena gali biti vykdoma pagal minétuosius metodus, taip pat atliekant aktualius
reguliarius matavimus steb€jimo vietoje ir greziniuose jrengus automatinius duomeny

kaupiklius. Parengta duomeny jvedimo forma.
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Dabartinéje nuotoliniy tyrimy stadijoje yra daugiau galimybiy naudoti turimas
technologijas, taip pat naujausius technologinius sprendimus, visy pirma bepilo¢ius orlaivius
(dronus ir kt.), skaitmenines fotokameras, lazerinio skenavimo technologijas ir kompiuterinés
jrangos sprendimus.

Jau beveik 30 mety Latvijos specialistai ir kiekvienas suinteresuotas asmuo turi galimybe
stebéti gamtos pokycius Latvijos geoerdvinés informacijos agentiiros (LGIA) zemélapiy
interneto svetainéje, taip pat kitose interneto svetainése reguliariai skelbiamus ortofotografinius
zemélapius. Kokybiska erdviné informacija puikiai uzfiksuoja tam tikro momento geografinés
aplinkos biikle, o jy seka leidzia jvertinti jvykusius pokycius. Nuo Siy mety LGIA suteikia
galimybe parsisiysti naujausius ortofotografinius zemélapius ir LIDAR duomenis bei sitilo

nepriklausomos duomeny vizualizacijos bei analizés galimybes.
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5. GEROSIOS PRAKTIKOS PAVYZDZIAIL VISUOMENES
INFORMAVIMAS IR SVIETIMAS

,,Komunikacijos svarba visuomeng¢je buvo pripazinta prie$ kelis tikstan¢ius mety —daug
seniau nei radytiné istorija, dokumentuota zmonijos patirtis. Zodis ,,komunikacija“ turi plagia
prasme, apima kalbéjima ir klausymasi‘ (Eiders, 1999). Jis kilgs i8 lotynisko zodzio communico
—sujungti, bendrauti. Komunikacijos specialistai teigia, kad ,,pagrindiniai komunikacijos tikslai
yra informuoti, Sviesti ir jtikinti* (Ezera, 2000), kad bendravimas ,,naudojamas jspéti, pranesti,
paaiskinti, linksminti, apibudinti ir jtikinti* (Veinbergas, 2004).

Sékminga komunikacija padeda pritraukti piliecius | organizacijas. Nors manoma, kad
komunikacija turéty vykti po jvykiy informuojant visuomeng, taciau daznai svarbesnis yra
savalaikis bendravimas, kuris paaiskina jvykiy logika ir taip padidina palaikyma jgyvendinamai
veiklai. Yra daug budy, kaip bendrauti su suinteresuotosiomis Salimis, kurie gali paskatinti
dalyvavimg ir didinti informuotumga apie tam tikrg veiklg.

Komunikacija yra sgmoningai organizuota socialiné veikla, kuri remiasi iSankstinémis
Ziniomis ir suteikia galimybe perduoti ir priimti informacija bendraujant komunikacijos
dalyviams. ,,Bendravimui reikia tam tikry elementy ar salygy, tokiy kaip socialiniai kontaktai,
bendras interesas, perdavimas ir supratimas* (Eiders, 1999).

Mokslingje ir populiariojoje literatiiroje yra daug komunikacijos apibrézimy. Pavyzdziui,
ziniasklaidos ekspert¢ Sandra Veinberga apibiidina komunikacijg taip: , Komunikacija yra
sudétinga sgvoka, suformuluojama atsizvelgiant | priezast] ar tikslg. Tai reiskia, kad
komunikacija gali biiti tam tikros informacijos perdavimas adresatui arba keitimasis zZinutémis
ir jy vertimas atsizvelgiant j dalyvaujanciy Saliy supratimo lygi*“ (Veinberga, 2007).Taciau
Ekseterio universiteto profesorius DZonas Eiders‘as komunikacija apibudina kaip ,,idé¢jy mainy
tarp Zmoniy procesg bendriniais simboliais* (Eiders, 1999). IS esmés visi komunikacijos
specialistai sutinka, kad ,,komunikacijoje svarbiausia yra pasiekti tiksling auditorija, konkrecius
tikslus ir kitas uzduotis* (Eiders, 1999). Gera komunikacijos teorija turi aiSkinimo ir numatymo
galiag, yra pakankamai paprasta, patikrinama ir vidiniu poZziliriu vieninga, turi tgstinumo
potencialg ir atskleidZia, kaip komunikacijos procesas sukuria informacija, poziiirj ir rySius bei
daro jtakag kultirai.

Reikia atsiminti, kad komunikacija i§ esmés yra dvipusis procesas, per kurj kuriama,
palaikoma, atnaujinama ir transformuojama tikroveé, kurios metu partneriai stengiasi
jgyvendinti savo tikslus, poreikius ir interesus, saveikaudami vienas su kitu. Prof. Dzonas
Eiders‘as pabrézia, kad ,,pagrindiné klaida, apibtdinant komunikacijg kaip vienpusj kelig, yra
nepaisyti abiejy pusiy indélio j bendrg procesg® (Eiders, 1999). Komunikacijos procese yra

jvairiy rusiy trukdziy, deél kuriy teikiama informacija nepasiekia savo tikslo arba yra
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interpretuojama informacijos teikéjo numatytu biidu. Norint sékmingos komunikacijos, batina
uztikrinti §io proceso organizavima, taip pat jos btido ir tipo pasirinkima.

Ilonos Ezera knygoje ,,Verslo komunikacija“ i$skiriamos pagrindinés komunikacijos
formos:

1. Verbalinis bendravimas — informacija perduodama zodziais. Tai reiskia, kad i$skiriami
du Zodinio bendravimo tipai — raSytinis ir Zodinis.

a) Rasytiné komunikacija pranasesné tuo, kad informacijos yra sumazinta, ji nuolat
kei¢iama ir paprastai yra kruopsc¢iai atrenkama, apgalvota ir skaidri. Pagrindiniai trikumai: tai
nepalengvina greito keitimosi informacija, o pats informacijos rengimo procesas reikalauja
daug darbo.

b) Zodiné, priesingai nei radytin¢, komunikacija prisideda prie informacijos grazinimo.
Komunikacijos proceso metu galima iSsiaiSkinti komunikacijos partnerio minciy eiga, tikraji jo
poziiir] 1 nagrinéjamg problemg ir galimybe nedelsiant iSvengti nesusipratimy ar klaidingy
interpretacijy jos perdavimo metu. Naudojantis neverbalinémis iSraiSkos priemonémis
(mimika, balso intonacijomis, vizualiniu kontaktu ir kt.), galima ne tik jgyti ar perduoti
papildomg aiSkinamaja informacija, bet ir sukurti reikiamg atmosfera pokalbiui. Tritkkumai:
informacija ne visada yra kruopsciai atrinkta, gerai apgalvota, sukompiliuota ir tiksli, nes asmuo
gali pateikti informacijg pagal savo nuotaikg tam tikroje situacijoje. Yra pavojus prarasti
informacija.

2. Neverbaliné komunikacija naudoja bet kokias pateikimo priemones, i§skyrus Zodzius,
informacijai koduoti. Paprastai §i komunikacija vyksta kartu su zodiniu bendravimu. Daugelis
tyréjy bandé nustatyti Zodinés ir neverbalinés informacijos santykj bendrame informacijos
kiekyje, taciau rezultatai yra gana skirtingi (Ezera ir kt., 2000).

Rysiy su visuomene specialistai turi atidZiai stebéti prane§imo turinj ir auditorija, kuri ji
gaus, ir visas komunikacijos priemones, kurios bus naudojamos informacijai skleisti.

Pateikiamoje lenteléje nurodytos komunikacijos priemoniy charakteristikos, pagrindiniai

privalumai ir trikumai (Kovale ir kt., 2004).

Koml.mlkac.ljos Privalumai Triukumai
priemoné
* Plati auditorija * Didelées islaidos
Televizija * Aukstas sklaidos patikimumas | * Sunku pasiekti norimg
tiksling auditorija
* Santykinai mazos iSlaidos *» Klausymas vyksta
* Aukstas griztamojo rySio lygis | lygiagreciai su kitomis
Radijas veiklomis, lengvai
i§siblaSkoma
* Plati auditorija
Laikragciai * Dazna ir reguliari cirkuliacija | ¢ Trumpas _informacijos
sklaidos laikas
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* Aukstas visuomeneés « Zurnalisty skubéjimas —
pasitikéjimo lygis netikslumy rizika
* Platus vizualinio dizaino * [lgas paruosimo procesas
Zurnalai varianty pasirinkimas * Didelés islaidos
» Konkreti auditorija
* Interaktyvumas * Ribota prieiga
Internetas * Puikis atsiliepimai * Sunkiai valdoma
informacija
* Tiksli auditorija * Didelés islaidos
Pastas * Maza konkurencija * Trumpas informacijos
sklaidos laikas
* Vizualiai patrauklu * Negalimas klaidy taisymas
Plakatai * Strateginé praktika * Neatsparumas oro
salygoms
* Dinamiskai sugeneruotas * Reikia daznai atnaujinti
) tekstas savo informacija
Skelbimy lenta * Trumpas, konkretus teiginys | * Lengvai sugajdinamas
skelbimas
* Aiskiai apibrézta tiksliné * [lgas paruoSimo procesas
e auditorija * Didelés islaidos
BrosSiuros N . ..
* ISsamus informacijos
perdavimo budas
* Teigiamo jvaizdZzio kiirimo * Reikia kiirybingo poziiirio
Reprezentaciniai elementas » Gaminio kokybé priklauso
suvenyrai * Reguliari organizacijos nuo kainos
reklama
* Greitai pristatoma informacija | « Trumpa informacija
Skrajutés * Maza kaina * Néra konkrecios tikslinés
auditorijos

Tinkamos komunikacijos priemonés pasirinkimas daro didel¢ jtaka tikslinés auditorijos
suvokimui apie transliuojamg informacija. Kaip matyti 1§ lentelés, svarbu pasirinkti
komunikacijos priemong, kuri tam tikrai informacijos sklaidai duos daugiau naudos. Be to,
reikia jvertinti visus kriterijus, norint pasiekti reikiamg tiksling auditorijg tinkamu laiku ir
tinkamoije vietoje.

Jeigu naudojama daugiau nei viena komunikacijos priemoné, kiekviena informacija
sustiprina vidinj prane§img ir jokiu budu neleidzia prieStarauti pateiktai informacijai. Be to,
reikia pakeisti komunikacijos priemones — jeigu viena i$ jy buity perkrauta, nes tokiu atveju $i
komunikacijos priemoné gali prarasti kokybg.

Komunikacijos priemonés uztikrina komunikacija tarp organizacijos ir tiksliniy grupiy.
Kartais jos yra gana brangios. Reikéty pasirinkti tokias priemones, kurios atitikty organizacijos
strategija Ir jvaizdj, nes tai yra vizitiné jos kortelé. Be to, reikéty atkreipti démes;j ir j tai, kad

brositros, laikras¢iai ir ataskaitos pateikia aiSky organizacijos veiklos vaizda.
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Bendradarbiavimas su Zemés savininkais ir kitomis suinteresuotosiomis Salimis

Pelkiy, kaip saugomy buveiniy, tvarkymas Latvijoje ir Lietuvoje dazniausiai vykdomas
didesniuose pelkiy kompleksuose. Daznai jis apima hidrologinio rezimo atkiirimg valstybinése
7emése esandiose aukstapelkése. Zemapelkése ir tarpinése pelkése, Kurios yra privadiose ir
valstybinés Zemése plotuose ir kurios daznai palyginti nedidelés, tvarkymo priemonés (medziy
ir kriimy kirtimas, zoliy Sienavimas) taikomos gana retai. Daugelio rety riiSiy augaly, vabzdziy
ir pauksciy buiklé ir gausumas daznai tiesiogiai susijes su zemapelkiy ir tarpiniy pelkiy buveiniy
bukle, todél svarbu skatinti ir Zemés savininkus tvarkyti Sias buveines, kad bty iSsaugota
biologiné jvairové. Labai svarbus visy suinteresuoty Saliy bendradarbiavimas. Tik vieningai
igyvendinant gamtotvarkos priemones galima uztikrinti sékmingg pelkiy buveiniy tvarkyma ir,
svarbiausia, ilgalaikj jy stabiluma.

ISnyko tradicija Zemapelkése ir tarpinése pelkése pjauti zolg ir ganyti gyvulius. Anksc¢iau
nupjauta Zolé ar nukirsti kriimai i§ pelkiy buvo iSgabenami arkliy traukiamais vezimais. Siais
laikais krimams ir medziams Kkirsti bei zolei pjauti naudojami kitokie jrankiai — zoliapjovés,
kriimapjovés ir grandininiai pjiklai, taiau Zemés savininkai paprastai neturi specialaus
lengvojo transporto biomasei i$ pelkés iSgabenti. Kita problema — gamtosaugos svarbos ir jos
tiksly suvokimas. Pastaraisiais deSimtmeciais zemapelkés ir tarpinés pelkés smarkiai pasikeite,
apaugo nendrémis, medZiais ir kriimais, todél daugeliui Zemés savininky, taip pat ir
savivaldybiy specialistams nelengva suprasti, kuo svarbios pakankamai atviros pelkés su
pavieniais medziais ar kriimais. DaZnai kyla problemy dél motyvacijos. | buveiniy atkiirima,
tvarkyma ir ilgalaike priezilirg reikia investuoti nemazai finansiniy ir darbo iStekliy, taciau
pasiekti rezultatai neatneSa apciuopiamos finansinés naudos. Kai kuriose vietose atkurtos
pelkés tampa turisty traukos objektais, taciau ne visada tokio tikslo siekiama. Verta paminéti
teigiamg Lietuvos patirtj, kai Zemapelkiy ir tarpiniy pelkiy prieZiiira yra jtraukta j agrarinés
aplinkosaugos paramos sistema.

Bendradarbiavimo galimybés

1) Norint sudominti visuomeng ir informuoti zemés savininkus, reika jtraukti kuo daugiau
vietos eksperty. Kai rengiami gamtotvarkos planai, atskiry riisiy ir buveiniy ekspertai apzitiri
saugomg teritorijg ir Zemes savininkams gali pateikti i§samiy rekomendacijy dél tvarkymo
poreikiy ir konkre€iy priemoniy jgyvendinimo.

2) Jeigu jau yra parengtas saugomos teritorijos gamtotvarkos planas, juo galima remtis
rengiant i§samy tam tikros vietovés tvarkymo plang. Planuojant konkrec€ius tvarkymo darbus,
Zemes savininkams kyla nemazai klausimy tiek apie praktinj priemoniy jgyvendinima, tiek apie
priemoniy reikSme ir tikslus. Kartais savininkams neaisku, ar i§ tikryjy leidziama jgyvendinti

tam tikras priemones ir su kokiomis valdzios institucijomis jas reikia derinti. Pavyzdziui,

52



saugomose teritorijose paprastai ribojamas medziy kirtimas ir kiti darbai. Todél naudingi
praktiniai seminarai ir diskusijos su zemés savininkais ir savivaldybiy ekspertais, kai
aplankomos tvarkomos teritorijos.

3) Reikeéty skatinti teigiamg vietos bendruomenés pozitrj j pelkiy tvarkyma pasitelkiant
ziniasklaidos priemones. Labai svarbu kelti bendruomenés sgmoninguma. Medziy kirtimas ir
pjovimas, viena svarbiausiy buveiniy atkiirimo priemoniy, visuomenei gali sukelti abejoniy dél
gamtosaugos tiksly, todél geriau gyventojus i$ anksto informuoti apie numatomus darbus ir jy
tikslus, negu reaguoti véliau, pasklidus neigiamai informacijai ziniasklaidoje ar socialiniuose
tinkluose.

4) Turéty biti susitarta dél basimy tvarkymo btudy — medziy ir kriimy atzaly Salinimo
kelerius metus po buveiniy atkiirimo priemoniy jgyvendinimo. Jeigu to padaryti nejmanoma,
kyla pavojus, kad buveinés dar labiau apaugs. Kartais geriau atidéti visy krimy ir medziy
Salinima, o iskirsti tik spygliuoc¢ius medzius, kurie neleidzia atZaly.

5) Reikia sutarti dél siektino rezultato. Turéty biiti visiskai aisku, kiek ir kokiy medziy
bei kriimy turi bati iskirsta ir kiek palikta, jeigu tokiy yra. Gali buti palikti tam tikry riiSiy kriimai
ir medziai (pavyzdziui, kai kurie karklai, pakrantés medziai, biologiSkai senos pusys). Vietose,
kuriose pelkinis miSkas jau susiformaves, vargu ar galima atkurti pelkés buveine, drastiSkai
nekeiiant hidrologinio rezimo. Tokiose vietose netikslinga pjauti medzius ir krimus, netgi
nuvirtusiy medziy nereikia $alinti. Zemés savininkas ir gamtotvarkos darbus atliekantis asmuo
kartu su ekspertu turéty apeiti vietg ir iSsamiai aptarti darbus bei laukiamus rezultatus. Daznai
Zemés savininkai nori i§saugoti kuo daugiau medziy, todél jiems reikia iSaiskinti, kuo i$skirtinai
vertingos ir reikSmingos atviros pelkés.

6) Reikia sutarti dél tvarkymo laiko ir paaiskinti, kodél medzius ir krimus geriausia pjauti
ziema.

7) Medziy ir kriimy atZaly Salinimas dazniausiai yra pats sunkiausias darbas. Idealiomis
salygomis 1§ pelkés turéty biiti pasalinta visa biomas¢, taciau ne visada yra tinkama jranga, kuri
nesuardyty pelkés pavirSiaus. Pelkése daznai biina grioviy, kuriy technika negali jveikti, ypac
jeigu néra jSalo. Todel butina iSsamiai susitarti ir nuspresti, koks tvarkymo metodas yra
tinkamiausias konkreciai pelkés buveinei.

Ilgalaikj tvarkymo rezultaty efektyvumga gali uztikrinti vietos bendruomenés interesai.
D¢l to labai reikSmingi pokalbiai su vietos gyventojais, gamtos steb¢jimas, savivaldybeés
parama, taip pat reguliarus finansavimas (agrarinés aplinkosaugos priemonés ar kiti finansiniai
mechanizmai).

Projekto LLI-306 ,,Biologinés jvairovés iSsaugojimas LV-LT pasienio regiono atvirose

pelkiy buveinése taikant neatidéliotinas ir ilgalaikes tvarkymo priemones* (OPEN
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LANDSCAPE) partneriai verbaling komunikacijg (raSyting ir zodin¢) daugiausia naudojo
organizuodami seminarus, mokymus, susitikimus, kai su aplinkos apsaugos ekspertais buvo
dalijimasi patirtimi taikant veiksmingesnius ir tvaresnius pelkiy tvarkymo metodus, taip pat
rengdami ir platindami jvairiag informacing medziagg: bukletus, praneSimus spaudai ir

straipsnius.

Seminaras buveiniy kartografavimo specialistams

—— s Ny

(N
S;rtq rgioninio parko lankytojy centre 2019 m. geguzés 23 d. ’jvyko projekto ,,Biologinés
jvairovés iSsaugojimas LV-LT pasienio regiono atvirose pelkiy buveinése taikant
neatidéliotinas ir ilgalaikes tvarkymo priemones® (LLI-306) darbinis pasitarimas, skirtas
buveiniy kartografavimo specialistams. Seminare dalyvavo daugiau nei 20 dalyviy ne tik 18
projekto partneriy organizacijy, bet ir i§ Valstybinés saugomy teritorijy tarnybos prie Aplinkos
ministerijos, kaimyniniy saugomy teritorijy (Anyks¢iy, Birzy, Grazutés ir Labanoro regioniniy
parky, Aukstaitijos nacionalinio parko) direkcijy, Latvijos gamtos apsaugos agenttros ir kity
institucijy. Per seminarg buvo aptartos projekto metu naudotos EUNIS ir ES svarbos buveiniy

klasifikacijos, jvertinti pelkiy buveiniy kartografavimo ypatumai.

Mokymo seminarai vietos bendruomenéms

Projekto metu buvo surengti 6 vienos dienos mokymo seminarai (4 seminarai Lietuvoje ir 2

seminarai Latvijoje). Vidutinis seminaro dalyviy skai¢ius buvo 20 asmeny.
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Projekto partneris — Grazutés ir Sarty regioniniy parky direkcija — 2019 m. rugséjo 14 d. Sarty

regioniniame parke ir rugséjo 15 d. Grazutés regioniniame parke organizavo mokymo
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seminarus vietos bendruomenéms. Seminary dalyviai buvo supazindinti su pagrindinémis

projekto veiklomis, pelkiy svarba ir jy apsaugos bei tvarkymo priemonémis.

2019 m. gruodzio 10 d. ir 19 d. Birzy regioniniame parke vyko mokymo seminarai vietos
bendruomenéms, kurie buvo organizuoti jgyvendinant projekta ,,Biologinés jvairovés
i$saugojimas LV-LT pasienio regiono atvirose pelkiy buveinése taikant neatidéliotinas ir
ilgalaikes tvarkymo priemones‘ (Open landscape, LLI-306). Birzy regioninio parko direkcijos
darbuotojai pristaté projekte numatytas ir jgyvendintas svarbiausias veiklas. Gamtos paveldo
fondo darbuotojai perskaité praneSimus Siomis temomis: atviry pelkiy buveiniy uzaugimas,
grésmés ir problemos (buveiniy specialistas L. Petrulaitis); atviry pelkiy buveiniy jvairove,

pasiskirstymas ir biikklé BirZzy regioniniame parke (GIS specialistas V. Valskys); pelkiy

buveiniy tvarkymo jrankiai ir priemoneés, geroji tvarkymo praktika (buveiniy kartograftavimo ir
tvarkymo vyr. specialistas E. Zalneravi¢ius). Aplankytos kelios jvairiy tipy pelkés ir litinai,

Siose buveinése stebéti vykdomi tvarkymo darbai.
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2019 m. rugs¢jo 20 d.
Elk$niuose vyko
mokymo seminaras
vietos bendruomenei ir
4 zemés savininkams,
gyvenantiems netoli
Aizdumblés pelkés. Ji
moderavo projekto
gamtotvarkos eksperte

Jolanta Bara.

Seminaro dalyviai buvo

supazindinti su paciu projektu, jame numatytomis veiklomis. Po to jiems buvo pristatytos

Latvijos  pelkiy ir
konkreciai
Aizdumblés  pelkés
gamtos vertybeés,
biologinés jvairoveés
Siose pelkése
iSsaugojimo metodai.
Po teorinés dalies
seminaro dalyviai
lankési pacioje
Aizdumblés pelkéje.
2020 m. vasario mén.
pradzioje Pelec¢iy bendruomenés namuose vyko mokymo seminaras apie tvary pelkiy tvarkyma
pelkiy savininkams ir valdytojams. Projekto gamtotvarkos eksperté Jolanta Bara pateiké
informacija apie pelkiy buveiniy uzaugima, paplitima, bukle, tvarkymo metodus, priemones ir

sistemas dideliuose pelkiy sklypuose.

Po teorinés dalies seminaro dalyviai nuvyko | Pele¢iy pelke praktiniams uzsiémimams.
Eksperté¢ Jolanta Bara iSaiSkino, kad paSalinti mazas puSis patartina raunant su Saknimis,
panasiai kaip piktzoles. Didesnio skersmens medzius reikia nupjauti ir paSalinti i§ pelkes.
Svarbu, kad visi medziai, kriimai, kurie buvo nukirsti, biity pasSalinti 1§ pelkés. ,,PaSalinti
nupjautus medzius ir kriimus 1§ pelkés §j ziemos sezong, kai pelké vis dar neuzsala, yra pats

sunkiausias darbas*, — saké Peleciy pelkés tvarkymo jmonés atstové Evita Pils¢ikova.
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Mokymo seminaras suinteresuoty institucijy atstovams

2020 m. sausio 29 d. Birzy
regioninio parko lankytojy
centre vyko suinteresuoty
institucijy atstovams skirtas

darbinis pasitarimas,

3 organizuotas jgyvendinant

| projekta ,»Biologinés

vairovés iSsaugojimas LV-
LT  pasienio  regiono
atvirose pelkiy buveinése

taikant neatidéliotinas ir

ilgalaikes tvarkymo
priemones* (Open
landscape, LL1-306).

Seminaro  metu  buvo
pristatyta projekte
numatytos svarbiausios
veiklos. Gamtos paveldo
fondo darbuotojai perskaité
pranesimus Siomis

temomis: nuo projekto

idéjos iki igyvendinimo (projekto vadovas Z. Gulbinas); atviry pelkiy buveiniy jvairove ir

pasiskirstymas Birzy ir Sarty regioniniuose parkuose (GIS specialistas V. Valskys); atviry

Slapyniy buveiniy biiklé, jy vertinimas (buveiniy specialistas L. Petrulaitis); pelkiy buveiniy

tvarkymo jrankiai ir priemonés, geroji tvarkymo praktika (buveiniy kartografavimo ir tvarkymo

vyr. specialistas E. Zalneravi¢ius). Aplankytos kelios jvairiy tipy pelkés, kuriose atlikti pelkiy

buveiniy tvarkymo darbai.
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2019 m. spalio 10 d.
¢ Viesytés savivaldybéje
vyko projekto ,,Biologinés
™ 1vairovés iSsaugojimas LV-
, LT  pasienio  regiono
atvirose pelkiy buveinése
taikant neatidéliotinas ir

ilgalaikes tvarkymo

priemones seminaras

suinteresuotoms institucijoms.
Seminarg moderavo Uldis Valainis, Dana Krasnopolska ir Inita Svilané¢ i§ Daugpilio
universiteto Gamtos tyrimy ir aplinkos mokymo centro. Dalyviai buvo informuoti apie pelkiy
buveines, jy atkiirimo ir tvarkymo patirtj Latvijoje ir Europoje bei apie gamtos draustinj ,,Supes
purvs®. Aptartos grésmés ir suplanuotos tvarkymo priemonés. Seminaro dalyviai iSvyko
apzitréti Supés pelkés ir konkreciy jos viety, kuriose projekto metu bus vykdoma tvarkymo

veikla.

Patirties mainy kelioné
Pt

2019 m. rugséjo 23-25
dienomis vyko projekto
partneriy patirties mainy
kelioné, kurios metu buvo
dalijamasi patirtimi apie
pelkiy buveiniy tvarkyma ir
i$saugojima. Renginyje
dalyvavo 34  aplinkos
apsaugos ekspertai, pelkiy
valdytojai,  savivaldybiy

v

specialistai IS  projekto

partneriy teritorijy
Latvijoje ir Lietuvoje. Preiliy savivaldybei atstovavo jos specialistai, aplinkos ekspertas,
atsakingas uz Peleciy pelkes tvarkymg pagal parengtg ir patvirtintg PeleCiy pelkés gamtotvarkos
plana.

Pirmaja mainy kelionés dieng dalyviai aplanké Cenos tyrelio taka. Cenos pelké yra specialiai
saugoma teritorija — gamtos rezervatas. Ji kazkada buvo antra pagal dydj Latvijos pelké po
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Teicy pelkés, taciau dél
zmogaus veiklos jos
bendras plotas dabar
B sumazejo iki 6 000 ha.
Dalyviai buvo
supazindinti su didzigja
pelkeés teritorijos dalimi
ir jvairia jos augmenija

bei gyvinija, taip pat su

geriausiais pelkiy
tvarkymo metodais. Aplinkos apsaugos ekspertas Edmundas Racinskis papasakojo apie Cenos

tyrelio tvarkymo metodus.

Antraja dieng dalyviai aplanké Kemeriy pelke ir buvo supazindinti su buvusio durpyno vandens
lygio atk@irimu ir nattiralia pelkés augalija. Aplinkosaugos eksperté Agnesé Priedé pateiké
informacija apie pelkés augalijos atkiirima, parodé du pelkiy atkiirimo plotus. Juose 2018
metais susiformavo kiminai, ir tai leis patikrinti, ar jmanoma pelkéms budingos augalijos
regeneracija, ir nustatyti efektyviausig kiminy atsodinimo btida. Kiminai gali biiti naudojami
buvusiuose durpiy gavybos laukuose ir kitur Latvijoje, renatiiralizacijai pasirenkant nualinty
durpyny tvarkymo metoda. Keturiy raisiy kiminai — magelaninis, rudasis, raudonasis ir zaliasis
— ir kiti pelkiy augalai buvo pasodinti skirtingais deriniais keturiose bandymo vietose. Trys
laukai buvo paruosti paSalinus virSutin] mineralizuoty durpiy sluoksn;.

Kitas renginio dalyviy aplankytas pelkiy kompleksas buvo Kanierio eZeras, turintis
tarptauting reikSme¢ savo biologine jvairove — viena vertingiausiy pelkiy pasaulyje, saugoma
pagal Ramsaro konvencija ir pripaZinta tarptautiniu mastu svarbia paukséiy teritorija. Sis eZeras
yra negilus, vidutinis gylis — maziau nei metras — leidZia Sviesai pasiekti jo dugna, kurj didelése
vietose dengia menturdumbliai. Vandens augalai yra turtinga pauksciy ir zuvy maisto baze, o
nendriy labirintai ir salos (kai kurios i$ jy yra dirbtinai sukurtos) suteikia saugias lizdavietes
pauks¢iams. Prie Kanierio ezero yra vienas didZiausiy kadagyny Latvijoje. Del kalkingy
dirvozemiy ir reguliaraus pievy tvarkymo daugelyje eZero saly susiformavo kadagyny
buveines.

Po piety dalyviai iSvyko 1 Lietuva ir aplanké Kamany valstybini gamtos rezervata,
kuriame grieztai draudziama bet kokia zZmogaus veikla (iSskyrus mokslinius tyrimus) ir
lankymasis (iSskyrus reguliuojamas mazas lankytojy grupes). Tai didziausias pelkiy
kompleksas Siaurés Lietuvoje. Jis apima didele aukstapelke, tarpines pelkes, Kamany eZerg ir
daugiau nei 120 mazy ezerokSniy. Aplinkosaugos ekspertas Vaidotas Grigalitinas dalyvius
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supazindino su jvairiais eksperimentais, kurie vykdomi siekiant pagerinti ir iSsaugoti pelkeés
biologine jvairove. Jis pademonstravo jvairius budus, kaip atkurti pelkés vandens lygj, pristaté
tvarkomg ir — palyginimui —netvarkoma pelkés plotus, pasidalijo ilgamete patirtimi apie
geriausius pelkiy atkiirimo ir tvarkymo metodus.

TreCig dieng buvo
aplankyta dar viena
Lietuvos pelké —
Piisc¢ios pelké. PiiscCios
durpyne 78,4 ha
uzima degradavusios
aukstapelkés (jos Vis
| dar gali natiraliai
atsikurti) ir atviry
durpiy plotai. Tankus
melioracijos  grioviy

| tinklas (bendras ilgis —

: o .
Yiales W e dllSesh sl

apie 35 km) sukuria
nepalankias hidrologines salygas, tipiné pelkiy augalija yra smarkiai pazeista. Tai buves durpiy
gavybos plotas, kuriame $iuo metu atkuriama pelké.

Per §j trijy dieny mainy paZintinj vizita j pelkes Latvijoje ir Lietuvoje projekto partneriai
jgijo naujy praktiniy Ziniy apie geraja pelkiy buveiniy tvarkymo praktika ir metodus. Visi
kelionés dalyviai liko patenkinti iSvyka, o jgytas Zinias panaudos tvariam pelkiy tvarkymui.

,»Zaliasis §vietimo kampelis* Viesytés savivaldybéje

Viesytés savivaldybés
e patalpose ijkurtas gamtinio
Svietimo kambarys ,Zaliasis
~ Svietimo kampelis®, kuriame
yra kompiuteriné jranga,
baldai, informaciniai stendai
ir nuotrauky galerija. Cia
senitinijos gyventojai  gali
susipazinti su naujausiais
: s gamtoje vykstanciais
poky¢iais, gauti naujausios informacijos ir pasiimti brositiry apie gamtos vertybes. Kambarys

tinka ir maziems renginiams aplinkosaugos tema.
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Informacija projekto partneriy internetiniuose tinklapiuose

Informacija apie projekta, jo veiklas ir rezultatus galima rasti visy projekto partneriy interneto

svetainése.
Pagrindinis projekto partneris — Grazutés ir Sarty regioniniy parky direkcija

http://sartaigrazute.am.lt/\/1/index.php#r/256

Gamtos paveldo fondas

http://www.qgpf.It/lt/darbai/rindi/116

Gamtos apsaugos agentiira

https://www.daba.gov.lv/public/eng/projects/current projects/open country/

Birzy regioninio parko direkcija

https://www.birzuparkas.lt/projektai/biologines-ivairoves-issauginimas-pasienio-regionas/

Viesytés savivaldybé

http://www.viesite.lv/wp-content/uploads/2018/09/Nr 306.pdf

Preiliy savivaldybé

https://preili.lv/attistiba/pasvaldibas-projekti/2014-2020/parrobezu-bendradarbiavimo-

projektai/lli-306-nature-many-body-saving-en- ivairus valdymas-priemonés-atviras

krastovaizdis /

Lankstinukai

Projekto metu buvo parengti ir isleisti 3 skirtingy tipy informaciniai lankstinukai (vienas
A4 formato lapas atspausdintas i§ abiejy pusiy) latviy ir lietuviy kalbomis. Pirmasis
lankstinukas — ,,Purve iki ausy“ — patikia bendra informacija apie pelkes, supazindina, kaip
pelké gali biiti naudinga zmoniy sveikatai, kokiy tipy biina pelkés, kokie gamtos istekliai jose

yra, taip pat supazindina su projektu, jo veiklomis ir rezultatais.

Antrasis lankstinukas ,,Gamtos jvairové pelkése* pateikia informacija apie pelkiy
biologine jvairove ir biitinybe jas tvarkyti, nes Latvijos ir Lietuvos saugomoms pelkéms
neigiamg jtaka daro apaugimas kriimais ir medZziais. DaZnai blogg pelkeés biikle lemia drenaZas
— sausinimo grioviai pelkéje ar Salia jos. Medziy ir krimy augima taip pat skatina maistiniy
medziagy kaupimasis pelkéje — eutrofikacija. Pelkés uzauga kriimais ir medziais, jeigu jose

nebevykdoma veikla — nesienaujama, neganoma, nepasalinama biomasé.
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http://sartaigrazute.am.lt/VI/index.php#r/256
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https://www.daba.gov.lv/public/eng/projects/current_projects/open_country/
https://www.birzuparkas.lt/projektai/biologines-ivairoves-issauginimas-pasienio-regionas/
http://www.viesite.lv/wp-content/uploads/2018/09/Nr_306.pdf
https://preili.lv/attistiba/pasvaldibas-projekti/2014-2020/parrobezu-bendradarbiavimo-projektai/lli-306-nature-many-body-saving-en-%20įvairus%20valdymas-priemonės-atviras%20kraštovaizdis%20/
https://preili.lv/attistiba/pasvaldibas-projekti/2014-2020/parrobezu-bendradarbiavimo-projektai/lli-306-nature-many-body-saving-en-%20įvairus%20valdymas-priemonės-atviras%20kraštovaizdis%20/
https://preili.lv/attistiba/pasvaldibas-projekti/2014-2020/parrobezu-bendradarbiavimo-projektai/lli-306-nature-many-body-saving-en-%20įvairus%20valdymas-priemonės-atviras%20kraštovaizdis%20/

Treciasis lankstinukas ,,Klampojant pelkiy plynémis* pristato projekto rezultatus, nauda,

ivykdyty veikly efektyvuma — suformuotg atvirg krastovaizdj.

Elektroninés lankstinuky versijos lietuviy ir latviy kalbomis pateikiamos projekto

partneriy interneto svetainése.

Publikacijos spaudoje

Projekto metu buvo parengta keletas pranesimy spaudai apie projekta, ivykdytas veiklas
ir pasiektus rezultatus, taip pat paskelbta publikacijy vietos Ziniasklaidoje. Pranesimai spaudai

ir straipsniai pateikti projekto partneriy interneto svetainése.

Projekto partneriy ir suinteresuoty institucijuy atstovy mintys apie projekta ir jo

rezultatus

Gunta Dimitrijeva, Viesytés savivaldybé, projekto koordinatoré (dabar Jekabpilio

savivaldybés tarybos vykdomoji direktoré).

VW —

Projektas ,,Open landscape“ buvo didelis i$$ukis Viesytés savivaldybei, nes ji neturi
aplinkosaugos specialisto, todél projekto komandai teko daug suZinoti apie gamtos apsauga.
Projektai nickada nebuvo orientuoti j aplinkosaugos problemas, todél $io projekto metu reikéjo
gilinti Zinias aplinkosaugos srityje. Projekto partneriai buvo i§ jvairiy institucijy, todél tokia
struktiira buvo sudétinga, taciau tai padéjo jgyti naujy idéjy ir jzvalgy daugeliu klausimy.
Nejkainojamg patirt] suteiké tarpvalstybinis bendradarbiavimas su Lietuvos mokslininkais,
susitikimas su Daugpilio universiteto specialistais rengiant Supés pelkés gamtotvarkos plang.
Projekto gamtotvarkos eksperté Jolanta Bara vedé praktines ekskursijas po pelkes. Suzinojau
daug naujy ir jdomiy dalyky, pazvelgiau j pelkes kitomis akimis. Tik Sio projekto metu

suzinojau apie ,,Open landscape — pelkiy kraStovaizdis turi biiti atviras!

Projektas buvo jdomus ir visiSkai kitoks negu ankstesni projektai. Tai buvo sunki, bet
jdomi pamoka, kaip planuoti veiklas ir kaip prisitaikyti prie beikei¢iancios situacijos, taciau
rezultatas labai geras: Viesytés savivaldybé jsigijo ,.Zaliojo $vietimo kampelj, kuriame
sukaupta daug naudingos informacijos. Pagrindiné nauda yra patirtis: savivaldybés specialistai
nori pasidalinti savo Ziniomis su misko savininkais ir verslininkais. Man labai jdomu, kaip
vystysis Supés ir Aizdumblés pelkiy ekosistemos po tvarkymo. Bitinai apsilankysiu Siose

pelkése.
Kestutis Baronas, BirZy regioninio parko direktorius

Projektas ,,Open landscape* buvo labai jdomus msy regioninio parko specialistams, nes

esame maza organizacija, turinti platy veiklos spektra, tod¢l naujos Zzinios ir patirtis visada
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pravercia. Atmintyje iSliks patirties mainy kelioné po Latvijos ir Lietuvos pelkes. Atsizvelgus
1 prakting nauda, buvo sutvarkytos kelios nedidelés pelkiy teritorijos ir jsigytas dronas, kuriuo
bus stebimas pelkiy tvarkymo priemoniy jgyvendinimo efektyvumas. Po projekto padaréme
1Svada, kad labai reikalinga speciali technika — lengva, su placiomis vézémis, kad biity pasalinti
medziai, kurie buvo nukirsti tvarkant pelkes. Visa sukaupta patirtis ir informacija bus itin

naudinga planuojant kitus projektus.
Iveta Stasulané, Preiliy savivaldybés Peleciy seniiinijos administracijos vadové

Peleciy senilinijos teritorijoje yra gamtos draustinis ,,PeléCu ezera purvs® ir mes labai
dziaugiamés, kad ,,Open landscape” projekto metu buvo sutvarkyta svarbi miisy senitinijos
teritorija — iskirsti kriimai ir atvertas krastovaizdis. Mes riipinamés gamta ir palaikome tokias

idéjas, nors buvo zmoniy, kurie dvejojo ar tiesiog nebuvo suinteresuoti.

Projekto metu vyko keli renginiai, visuomené galéjo atvykti pasiklausyti mokslininky ir
gamtosaugininky. Tikiuosi, kad projekto metu parengtas techninis projektas bus igyvendintas
ir sukurtas turistinis objektas — apzvalgos aikstelé, automobiliy stovéjimo aikstelé ir takas
pelkéje. Si infrastruktiira paskatinty daugiau Zmoniy apsilankyti Pele¢iy senifinijos teritorijoje,
naudotis turizmo paslaugomis, 0 gamtos draustinis ,,Pelé¢u ezera purvs” tapty labiau Zinomas

Latvijoje ir galbut pasaulyje.
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EXTENDED SUMMARY

CONSERVATION OF WETLAND DIVERSITY IN LATVIA AND LITHUANIA:
METHODS, TOOLS, CHALLENGES AND SOLUTIONS

Diversity, distribution and status assessment of open wetland habitats in studied areas of
Lithuania and Latvia

The aim of this study was to estimate the diversity of open wetland habitats applying the
EUNIS and EU habitat classifications in selected areas of Lithuania and Latvia, to reveal the
spatial distribution of the habitats, to evaluate their state, threats for their stability and to propose
conservation measures.

According to the results of habitat inventory and mapping, open wetland habitats in Birzai
Regional Park (hereafter — BRP) occupy 117.66 ha which comprise 0.82 % of the total area of
the park. Habitat diversity in the BRP is low and all inventoried open wetland habitats belong
to 3 types of the EUNIS classification. Habitats of EU importance are absent in the territory.

The most frequent in BRP are reedbeds normally without free-standing water (D5.1 type).
These habitats were inventoried in 38 sites and they occupy 77.71 ha or 66.05 % of all open
wetland habitats in the territory. Habitats of beds of large sedges normally without free-standing
water (D5.2 type) were inventoried in 18 sites and they occupy 27.99 ha or 23.79 % of all
wetland habitats in BRP. Habitats of damaged, inactive bogs dominated by dense purple
moorgrass (Molinia) (D1.121 type) were inventoried in two sites. These habitats occupy 11.86
ha or 10.16 % of the total open wetland area.

The state of open wetland habitats deteriorates because of the overgrowth by trees and
shrubs, therefore, tree and shrub cutting combined with mowing of herbs are the most important
measures in order to sustain these habitats and improve their state. Wetland habitats of moderate
ecological value prevail (39 sites) in the territory of BRP and they occupy 97.02 ha, whereas
habitats of low ecological value were revealed in 18 sites and they occupy 19.69 ha.

Analysis of collected data revealed, that 36 habitat sites (93.85 ha or 79.76 % of all open
wetland habitats) have been drained and 22 sites (8.39 ha or 20.24 %) were without evident
signs of the direct drainage or alterations of water regime. In the inventoried open wetland
habitats of BRP, 11 alien species were registered and 4 of them are included in the list of
invasive species of Lithuania.

Inventoried open wetland habitats of BRP are the most threatened by changes of species
composition, which take place under the effect of multitude factors, which influence habitats
directly and indirectly. Changes of species composition threaten 58 sites of the inventoried
habitats.
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Most of the inventoried habitats in BRP are of good ecological state and they comprise
43.63 % of the total open wetland habitat area. Habitats of unsatisfactory ecological state
comprise 33.84 % of all wetland habitats, whereas 22.53 % of habitats were assigned to the
group of satisfactory ecological state. However, more than half of habitats of beds of large
sedges normally without free-standing water (D5.2 type), which are of comparatively higher
value from the point of view of biodiversity, are of unsatisfactory ecological state.

According to the results of habitat inventory and mapping, open wetland habitats in Sartai
Regional Park (hereafter — SRP) occupy 499.80 ha which comprise 4.12 % of the total area of
the park. Habitat diversity in the SRP is quite high and all inventoried open wetland habitats
belong to 6 types of the EUNIS classification.

The most frequent in SRP are reedbeds normally without free-standing water (D5.1 type).
These habitats were inventoried in 64 sites and they occupy 217.94 ha or 43.61 % of all open
wetland habitats in the territory. Habitats of transition mires and quaking bogs (D2.3 type) were
inventoried in 26 sites. These habitats occupy 126.95 ha or 25.40 % of the total open wetland
area. Habitats of beds of large sedges normally without free-standing water (D5.2 type) were
inventoried in 23 sites and they occupy 53.30 ha or 10.66 % of all wetland habitats in SRP.

In SRP, like in BRP, the state of open wetland habitats deteriorates because of the
overgrowth by trees and shrubs. Thus, tree and shrub cutting combined with mowing of herbs
are the most important measures in order to sustain these habitats and improve their state.
Wetland habitats of moderate ecological value prevail (97 sites) in the territory of SRP and they
occupy 398.49 ha. Habitats of high ecological value were inventoried in 20 sites which occupy
93.67 ha. Habitats of very high ecological value were registered in 4 sites and they occupy 5.39
ha.

Analysis of collected data revealed, that 48 habitat sites (300.08 ha or 60.04 % of all open
wetland habitats) have been drained in SRP and 76 sites (199.74 ha or 39.96 %) were without
evident signs of the direct drainage or alterations of water regime. In the inventoried open
wetland habitats of SRP, 7 alien species were registered and 5 of them are included in the list
of invasive species of Lithuania.

For 117 sites of the inventoried open wetland habitats of SRP are the most serious threat
rises because of changes of species composition. These changes take place because of various
factors, which influence habitats directly and indirectly.

Most of the inventoried habitats in SRP are of unsatisfactory ecological state and they
comprise 50.05 % of the total open wetland habitat area. Habitats of good ecological state
comprise 26.04 % of all wetland habitats, whereas 23.91 % of habitats were assigned to the

group of satisfactory ecological state. Habitats of transition mires and quaking bogs (D2.3 type),
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which are of the highest value from the point of view of biodiversity, are of satisfactory
ecological state.

Quite different situation with open wetland habitats was revealed in the selected areas for
implementation of current project in Latvia. Wetland of Lake Pelé¢u (Pelécu ezera purvs;
hereafter — WLP) occupies 11.40 ha and the whole area is occupied by single transition mire
and quaking bog habitat type (D2.3 type according the EUNIS classification, 7140 according
the EU classification). Entire area of WLP is of high ecological value, however, the ecological
state is satisfactory. The main threat for this habitat type is its overgrowth by shrubs and trees
as well as accumulation of dead plant remnants above the moss cover. Conservation and
maintenance of favourable conditions in the area of WLP should be ensured by implementing
habitat management measures.

The total area of the Wetland of Supe (Supes purvs; hereafter — WS) comprise 712.00 ha,
however, inventory of the area revealed, that open wetland habitats occupy 348.64 ha or
48.97 %. Three inventoried open wetland habitat sites belong to single habitat type — active,
relatively undamaged raised bogs (D1.11 type according to the EUNIS classification, 7110
according the EU classification). All open habitats are of high ecological value in WS and their
state was estimated as satisfactory. The main threat for active raised bog habitats is overgrowth
of open areas by trees and shrubs and subsequent changes of species diversity. Active

management measures are required for conservation of open wetland habitats in WS.

Methods of open wetland habitat mapping

Identification and mapping of habitat types is one of the most important tools for
addressing many biodiversity and ecosystem protection issues, as well as for assessing
ecosystem services and other theoretical and practical issues. In Lithuania and Latvia 8 types
of wetland habitats of EU importance have been recognized and identified and mapped or are
being identified and mapped.

The EUNIS (European Nature Information System) habitat classification is designed to
facilitate data collection and harmonization across the whole Europe. The creation of the
classification was supported by the European Environment Agency. The first version of the
classification was published in 1999, later it was updated (Davies et al., 2004) and revised
several times. Current version of the classification is available online
(https://eunis.eea.europa.eu/).

The main principle of EUNIS classification is a hierarchical system that allows the same
type of habitat to be divided into 9 different levels. The highest level is the most generalized
and refers to the initial criteria for the separation of habitat (e.g. swamps), and lower levels
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allow for the identification of very specific habitats. Applying this classification, it is possible
to distinguish and inventory both the most common and easily distinguishable as well as small
and very specific habitats.

There are 4 types of wetland habitats at the second-level in Lithuania and Latvia (Table
2S). These types are further divided into lower levels. In total, 8 types of the third-level
habitats, 38 types of the fourth-level and 38 types of the fifth-level may be distinguished and
identified in Lithuania and Latvia.

The classifications of the EUNIS and Habitat of the EU importance are quite different, as
their development objectives and scope are fundamentally different. The main difference
between habitats of EU importance and EUNIS classifications is that the EU classification
covers only highly valuable and specific natural habitats. Often, due to certain requirements for
habitats, some habitats remain underestimated; they are eliminated, although they are important
and valuable from the ecological point of view. That is why the EUNIS classification is much
more versatile and more adaptable. This classification makes it possible to inventory all
habitats, regardless of their natural value and condition. Often habitats that do not meet the
criteria for habitats of EU importance are indeed very important not only for the biodiversity
but also for ecological stability of a territory.

The inventory of habitats based solely on the classification of habitats of EU importance
would result in a large proportion of wetland habitats being unrecognized as they do not belong
to any habitat type of EU importance.

Analysis of the experience of wetland habitat mapping during the project implementation
period, applying EUNIS and EU habitat classifications and methodologies, enabled us to draw
some generalized conclusions and make recommendations on the application of habitat
mapping methods, habitat protection and management solutions.

1. Since EUNIS and EU habitat classifications have been created for different purposes,
the application of these systems for mapping protected areas as well as habitats in any other
area does not create any contradiction, but is complementary. If the EUNIS habitat
classification has been designed to assess all habitat diversity, the EU habitat classification has
been created only for the identification of the most valuable habitats.

2. The mapping of wetland habitats according to the EU habitat classification has shown
that certain parts of the wetlands do not meet the criteria for habitats of EU interest and therefore
these areas remain uncharted and are not subject to any conservation and management
measures. Such wetland habitat areas can be identified and mapped applying the EUNIS habitat
classification. With the aggregated information obtained from the combination of both habitat

classifications, detailed information on the entire wetland habitat ecosystem is available.
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Similar results are likely to be obtained from habitats of other types (meadows, sand, water
bodies, forests, etc.).

3. The application of EUNIS and EU habitat classifications is the most successful when
assessing the diversity of habitats of relatively large areas (wetland complexes, reserves,
regional and national parks, etc.). The mapping of habitats of EU importance alone does not
reflect the true diversity of habitats and their condition. The protection of surviving wetlands,
even if they do not meet the criteria for habitats of EU interest, should be one of the priority
tasks of a protected area.

4. In small protected areas, especially those where the diversity of wetland habitats is
small, the use of both habitat classifications is less useful but also beneficial. The time spent
identifying and evaluating habitats that occupy a certain area in both classifications increases
very little compared to the cost of one of the classifications required. Both classifications
generate much more information and are more versatile and can be easily used for habitat
assessment, protection and management purposes.

5. In order to ensure the effective protection of wetland habitats in the Important Habitat
Areas (IHA), it is particularly important to assess all types of wetland habitats in the area so
that their protection can be effectively organized. The same principles apply to IHA where other
types of habitats, in particular meadows and sand, are conserved. The protection of the whole
natural complex is ecologically more effective than the protection of individual types of habitats
or their fragments, which sometimes occupy small areas and intervene among other types of
habitats. It is known that the stability of highly fragmented habitats is always much lower than
the stability of similar habitats of relatively large areas or of one type of habitat complex.

6. Aiming to create proper management system of highly valuable habitats it is very
important to obtain comprehensive information on wetland habitat complexes. If a part of the
wetland that meets the criteria for habitats of EU importance will be protected and managed,
but the adjacent areas that form a single wetland complex will not be managed, there is a risk
that changes occurring in unmanaged parts will contribute to further deterioration of important
habitats. Advantageous management measures, at the same time higher costs, may be necessary
to maintain the status of such habitats. The management of the entire bog complex, including
areas that do not meet the criteria for habitats of EU importance, would halt the deterioration
of the entire wetland complex and would require less effort to maintain and maintain the status

of important habitats.

Management tools, measures and systems of wetland habitats in large plots
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One of the most important tasks for the protection of wetland habitats in the current state
of the environment is the appropriate, scientific knowledge and economically feasible
management of them, using the most appropriate treatment methods or their complex according
to their reasonable implementation system. Much of the wetland habitats that were previously
affected by drainage caused by land reclamation, also due to the actual lack of traditional use,
climate change, the impact of surrounding agroecosystems and other causes, without the need
for immediate or long-term management measures, cannot survive and continue to perform
very important ecological functions and provide critical ecosystem services. Therefore, it is
very important to analyze and evaluate the experience of wetland management collected up to
now, to identify the most appropriate timeframes, methods and systems for applying the
measures of nature management.

The assessment of the measures, methods and combinations of wetland habitat
management and the accumulation of experience can be used to define the five key principles
that must be observed both in the design of habitat management plans for wetlands that occupy
relatively large areas (usually > 1 ha) and in their implementation. The most important
principles are:

1. Systematic approach to selection of management methods and tools.

2. Individuality of selection of tools.

3. Consistency in the implementation of measures.

4. Accuracy of measures.

5. Timeliness of implementation of measures.

6. Continuity of implementation of measures.

Systematic approach to selection of management methods and tools. After assessing
the condition of wetland habitats, it often turns out that not one single treatment method and
instrument, but the whole complex, is required to restore a favorable habitat status and then to
maintain and improve it. For example, if there are too many trees and shrubs in the habitat, they
should not be restricted to harvesting and removal, but grass cutting (which hampers the growth
of new trees and shrubs) also must be applied. Another very important aspect of systematicity
is that management tools must be designed and implemented throughout the habitat area. If
there are no habitat areas with shrubs and / or trees in a certain part, the grass should be cut and
removed. Positive changes in wetland habitats can be expected after the selection and
implementation of a proper management system: improvement of the condition and increase of
stability.

Individuality of the selection of tools. Despite the fact that many wetland habitats are

subject to the same or very similar management measures and methods, but not only to the
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habitat type and condition, but also to other particular features (contiguity, microrelief,
community mosaic and vertical structure, species diversity, etc.), it is necessary to particularize
the management measures. Only particular tools and methods can ensure the success of the
management, best suited to the protection and long-term stability of a certain wetland.
Consistency in the implementation of measures. Selecting a set of wetland habitat
management measures is essential to achieve a certain, scientifically based consistency.
Inconsistent implementation of measures, even if measures are well implemented, may result
in poorer results or a longer habitat improvement. For example, if the treatment measures
include restoration of the hydrological regime, removal of trees and/or shrubs, and grass
cutting/removal, the measures need to be not implemented by random order. First you need to
cut and remove the trees and shrubs. Removing them will reduce water evaporation and
determine more accurately how much water should be raised. The removal of trees and shrubs
must be followed by grass cutting and removal to reduce biomass in the wetland. If water levels
are raised first, without removing trees, shrubs and biomass, then these measures will be much
more difficult to implement, the quality of their implementation will suffer, labor costs will
increase, and habitats will be more damaged. In addition, it may later become apparent that the
water level has been raised too much and may need to be corrected, and failure to do so may
result in the complete degradation of the wetland habitat within a short period of time.
Accuracy of measures. In the preparation of action plans for the management of wetland
habitats, several methods of implementing the same measures (e.g. grass cutting, reed cutting,
tree and shrub removal) are often provided. In some sources it is recommended to root out
shrubs and young trees, in others - to cut, to mow the grass by hand mower or by a scythe. Such
variations in the implementation of the measures are often related to the values present in the
particular wetland area in order to minimize or maintain the habitat structure. This is why it is
very important that the recommendations are strictly adhered to. For rare species grass cutting
by scythe is often necessary in order not to harm populations of that species. Machined mowing
is not available in the wetland areas, which have springs within, due to the habitat features.
Experience has shown that very often well-defined methods of implementing management
measures are being ignored, the measure is implemented using inadequate tools or non-adapted
techniques, or in some habitat areas (e. g. areas with springs), the measure is completely
unworkable, arguing about the difficulty of carrying out the work. It is also of particular
importance that all plant biomass must be removed from the habitats and adjacent areas and
that the disposal methods are strictly adhered to. Despite clear instructions, the effectiveness of
the measures implemented is often much lower than expected or more detrimental to the habitat

and protected units than to their improvement.
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Timeliness of implementation of measures. It is very important that the deadlines for
the implementation of the measures foreseen by the specialists in the management action plans
are strictly adhered to. Experience shows that, often due to difficult-to-predict procurement
procedures, contracts for implementation of measures are delayed and measures are not
implemented at the time when they are necessary. Failure to implement the measures in due
time reduces their effectiveness; it is impossible to achieve the expected result or can only be
achieved after additional work. In many cases, no indication is given of how the hydrological
regeneration measures should be implemented, but best implemented during the wet season (e.
g. late autumn) when the water level in the habitat is the highest. If it turns out that the water
level is too low, it can be raised additionally. If the water level is raised too high, subsequent
reduction is possible, but in the meantime irreversible changes in the habitat may have occurred.
Grass cutting and removal in wetlands can take place from the beginning of August, in some
habitats, from mid-September, when most plants are already distributed their seeds. Premature
grass cutting can only be predicted in specific cases when there is a very high biomass content.
Reed removal can take place from their flowering to autumn. It is often quite unreasonable to
cut shrubs in winter with snow cover. Then the stumps remain very high, thus only stimulating
the shrubs (especially willows), and the remaining stumps hinder the quality of cutting and
removing the grass. Thus, the timing of the implementation of the measures is a very important
factor; therefore it is necessary not only to determine the most favorable time for the
implementation of the measure, but also to perform the works in a strictly planned time or under
certain environmental conditions, phases of plant development or other defined circumstances.

Continuity of implementation of measures. The principle of wetland habitat
management is the continuity and systematic nature of the work begun. Once the processing
operations have been started, they must be continued as foreseen in the action plan while
maintaining the periodicity indicated. Experience shows that the failure to comply with the
implementation period (with an unexpected length interval) results in a deterioration in the
condition of the habitat and, consequently, a prolongation of the measures. For these reasons,
the effectiveness of the measures is reduced, costs are increased, and the expected goals of
restoring a favorable and relatively stable status of the wetland habitat are not achieved.

In line with the principles of habitat management described above, habitat management
work can be carried out with the lowest time and material costs, achieving the best results and

protecting habitats and biodiversity.
Main project outputs

Activity T1.1 Inventory and mapping of open wetland habitats in pilot PAs of LT and LV
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Open wetland habitats have been inventoried and mapped on entire territory of Sartai and
Birzai regional parks (LT) by experts of PP2. Habitat-based mapping according EUNIS
classification have been carried out during the first vegetation season of the Project
implementation period using GIS- based maps in LT. Open wetland habitats cover 499,80 ha
in Sartai RP and 117,66 ha - in Birzai RP. PP2 prepared aerial photos using A3 colour printer
for field survey in LT. Special forms (questionnaires) have been prepared and they have been
filled-in during the field surveys. Digital map of distribution of open wetland habitats was the
main output of the activity. EU habitat classification have been used for habitats mapping in 2
Natura 2000 territories in LV which resulted in preparation of nature management plans for
these territories. Data of country-wide inventory of natural habitats of European interest have
been used and PP5 was be responsible for integration of mapping data to nature management
plans. Total area of Supes purvs in Viesite municipality is 712 ha and Pele¢u ezera purvs in
Preilu municipality - 12 ha. Information on the habitat type and its state, structure of vegetation,
habitat usage, existing and potential threats, nature values have been recorded during the fierld

work.

Deliverable T1.1.1 GIS database and Digital maps

GIS database of mapped open wetland habitats have been created for project target areas
of LV/LT. Digital map (working scale 1:10 000) of distribution of open wetland habitats have
been prepared for project target areas of LV/LT.

Birzy RP atviry pelkiy buveiniy kartografavimo GIS duomenu bazé

Sarty RP atviry pelkiy buveiniy kartografavimo GIS duomeny bazé

Birzy RP atviry pelkiy buveiniy pasiskirstymo skaitmeninis zemélapis

Sarty RP atviry pelkiy buveiniy pasiskirstymo skaitmeninis zemélapis

Birzy RP atviry pelkiy buveiniy ekologinés biiklés skaitmeninis Zzemélapis

Sartu RP atviruy pelkiuy buveiniy ekologinés buklés skaitmeninis zemélapis

Activity T1.2 Assessment of diversity, distribution and status of open wetland habitats in pilot
PAs of LT and LV

The data which have been acquired during inventory and mapping of habitats were
processed and analysed. Evaluation of the habitats status based on a synthesis of field data were
prepared. Maps of diversity, distribution and status of habitats have been produced. Diversity
of inventoried wetland habitats in LT and LV assessed and compared aiming to reveal their

distribution, ecological and biological values, status and demand for management.
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/T.1.1.1_Birzai%20RP_wetland%20habitats%20database.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/T.1.1.1_Sartai%20RP_wetland%20habitats%20database.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Digital%20map_Birzai%20RP.jpg
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Digital%20map_Sartai%20RP.jpg
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Birzu_A3_EUNIS_500dpi_LT_bukle.jpg
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Sartu_A3_EUNIS_500dpi_LT_bukle.jpg

Deliverable T1.2.1 Report on open wetland habitats assessment

Report on open wetland habitats diversity, distribution and status assessment in LT and
LV have been prepared separately in national languages with common extended summary in

English. The developed document are available on project partners’ websites.

Atviry pelkiy buveiniy jvairovés, pasiskirstymo ir biklés jvertinimo pasirinktose Lietuvos

saugomose teritorijose ataskaita

Extended summary "Report on open wetland habitats diversity, distribution and status

assessmentin LT and LV"

Activity T1.3 Preparation of nature management plans for Natura 2000 sites in LV

NATURAZ2000 site management plans in LV are elaborated according to the legally
binding procedures defined in the regulation on elaboration of site management plans. Site
management plans include scientific information regarding the site, justification for its
functional zoning, if such is necessary, and determines unified management measures for the
whole territory that allow to achieve its conservation targets. Planning includes inventory and
mapping of species and habitats, assessment of their conservation status, involvement of
different stakeholders, dissemination of information, assessment of potential funding, etc.

Nature management plans are necessary for further management activities, such as habitat
restoration measures or setting up infrastructure for nature cognition purposes. Nature
management plans have been elaborated for 2 different NATURAZ2000 sites (Supes purvs and
Pelecu ezera purvs) the first time since they have been established. Prepared nature management
plans for Supes purvs and Pelecu ezera purvs are officially endorsed according to the national

requirements of the Republic of Latvia.

Deliverable T1.3.1 Nature management plans

Two nature management plans for Natura 2000 sites have been prepared. PP5 was
responsible for preparation of management plans. Nature management plan for Pelecu ezera
purvs was approved on 16 of December 2019, for Supes purvs — 13 of January 2020. Full texts

with Annexes of approved nature management plans you can find:

https://www.daba.gov.Iv/public/lat/iadt/dabas aizsardzibas plani/2016 2020/

Activity T1.4 Development of joint solutions for improvement of habitat mapping methods

Data of inventory applying EUNIS and EU habitat classifications have been compared
aiming to reveal advantages and disadvantages of different mapping methods. It was confirmed

that mapping according to EU classification excludes significant number of areas of wetlands,
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20open%20wetland%20habitats%20diversity,%20distribution%20and%20status%20assessment%20in%20LT.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20open%20wetland%20habitats%20diversity,%20distribution%20and%20status%20assessment%20in%20LT.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Summary%20in%20EN_Report%20on%20open%20wetland%20habitats%20diversity,%20distribution%20and%20status%20assessment%20in%20LT%20and%20LV.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Summary%20in%20EN_Report%20on%20open%20wetland%20habitats%20diversity,%20distribution%20and%20status%20assessment%20in%20LT%20and%20LV.pdf
https://www.daba.gov.lv/public/lat/iadt/dabas_aizsardzibas_plani/2016_2020/

which do not meet criteria of habitats of EU importance, whereas these areas are very important
at the regional and local scale from points of view of ecological stability and conservation of
biodiversity. Such habitats have been mapped and evaluated applying EUNIS habitat
classification approach. Recommendations for improvement of mapping methodologies and
approaches were prepared and solutions for better wetland conservation and management

proposed.

Deliverable T1.4.1 Report with recommendations

Report on methods of open wetland habitats mapping have been prepared.

Atviru pelkiy buveiniy kartografavimo metoduy palyginimo ataskaita su iSpléstine santrauka

angly kalba

Activity T2.1 Development of management tools, measures and systems of wetland habitats

Management tools and systems have been prepared for different types of wetland habitats
(fens, mires, bogs) and considering their size. Wetlands occupying small areas are very
important for the ecological stability of landscape diversity at the local scale. Management of
small (less than 1 ha) and, therefore, much vulnerable and threatened wetland areas, should be
based on different approaches and systems to compare with wetland habitats occupying large
areas. In different types of habitats different management methods, tools, intensity and terms
of measure implementation should be selected.

Deliverable T2.1.1 Report

Two reports (one for small plots in private land, another — large plots in state land) on
management tools, measures and systems of wetland habitats included information from Latvia
and Lithuania, this document have been produced in two languages - Latvian and Lithuanian
with extended summary and recommendation sections in English. The developed document

will be available on project partners’ websites.

Didelius plotus uzimanciu pelkiu buveiniy tvarkymo metodu, priemoniu ir sistemy ataskaita

su iSpléstine santrauka angly kalba

Mazus plotus uzimanciu pelkiy buveiniy tvarkymo metodu, priemoniy ir sistemy ataskaita

su santrauka angly kalba

Activity T2.2 Implementation of appropriate set of management measures in pilot areas

Management measures for different types of wetland habitats have been implemented in
selected plots in state and private land: 4 plots with different types of open wetland habitats in
Sartai RP, 3 - in Birzai RP, 2- in Viesite municipality and 1 Preili municipality. This activity
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20methods%20of%20wetland%20habitat%20mapping_LT_with%20extended%20summary_EN.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20methods%20of%20wetland%20habitat%20mapping_LT_with%20extended%20summary_EN.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20management%20tools,%20measures%20and%20systems%20of%20wetland%20habitats%20in%20large%20plots_LT_with%20extended%20summary_EN.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20management%20tools,%20measures%20and%20systems%20of%20wetland%20habitats%20in%20large%20plots_LT_with%20extended%20summary_EN.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20management%20tools,%20measures%20and%20systems%20of%20wetland%20habitats%20in%20small%20plots_LT_with%20summary_EN.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Report%20on%20management%20tools,%20measures%20and%20systems%20of%20wetland%20habitats%20in%20small%20plots_LT_with%20summary_EN.pdf

involved demonstration of implementation of management measures for local communities and
specialists.

Management of selected wetlands included a) cutting of shrub layer and biomass removal
from the habitat; b) cutting of reeds and other tall helophytes and biomass removal from the
habitat; ¢) cutting of sedges and other herbs and biomass removal from the habitat. In vulnerable
wetland habitats all management have been implemented using hand tools and biomass removal
from the habitat was done using human-power only. The first stage of habitat management, i.e.
cutting and removal of shrub layer in wetland habitats should be performed late in winter or in
early spring in order to avoid significant habitat as well as wildlife disturbances. The second
stage, cutting and removal of reeds, should be implemented during the period of their flowering,
i.e. from the end of July to mid-August. The third stage of management, cutting of sedges and
other herbs, should be implemented from mid-September to mid-October, i.e., at the very end
of plant vegetation season. During the late cutting of sedges and other herbs, sprouts of shrubs
should be also removed. Plots of land owners that are overgrowing and are in bad status have
been selected during mapping and inventory of wetland habitats. Management of such plots
requires the biggest amount of finances in the beginning of management process. These
management activities have been carried out from project budget. After the end of the project
land owners will have the possibility to apply for the agricultural or other subsidies and keep

plots in good environmental condition.

Deliverable T2.2.1 Managed pilot areas

7 plots in Lithuania and 3 plots in Latvia have been managed.

Birzy RP tikslinés teritorijos, kuriose jgyvendintos tvarkymo priemonés

Sartu RP tikslinés teritorijos, kuriose jgyvendintos tvarkymo priemonés

Activity T2.3 Manual on wetland management practices in LV and LT

Experience knowledge gained during the implementation of activities T2.1 and T2.2 is
presented in the manual of wetland management practices. Different management methods and

tools have been selected for different types of wetland habitats.

Deliverable T2.3.1 Manual

Manual on wetland management practices includes information from Latvia and
Lithuania, this document produced in two languages - Latvian and Lithuanian with extended
summary and recommendation sections in English. The developed document is available on

project partners’ websites.
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Birzu_RP_tvarkymo_plotai.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Sartu_RP_tvarkymo_plotai.pdf

Pelkiu buveiniu tvarkymo vadovas

Activity T2.4 Evaluation of efficiency of implemented measures to ensure continued and

adequate management of open wetland habitats

Habitat management for conservation of wetlands in LT and LV are widely implemented,
though the system of evaluation of efficiency of applied measures is still lacking. Common
methodology on long-term monitoring on restoration and management success have been
elaborated. Restoration and management success should be monitored for a long term, thus
acquiring data-based knowledge on the long-term impacts on conservation and management
measures on species and habitats.

Elaborated monitoring system in LV was integrated to the State Nature Data management
System OZOLS in order to document, analyse and use it in the planning of habitat/species
management in the future when choosing the most appropriate and most effective management
methods. PP2 and PP5 together with participation of other project partners was responsible for
implementation of this activity. The existing State Nature Data Management System OZOLS
(hereinafter — DMS) allows to collect and analyse data only on monitoring of vascular plants,
for other minor types in DMS there are only available monitoring points, lines and squares i.e.
one can see the monitoring route for example, all data has been collected apart from the DMS
in paper or Excel version. In order to provide unified and long-term data collection it was
necessary to develop data collection module for every separate type of data, including
monitoring data, as the basis of monitoring data collection is the monitoring Questionnaire. In
order to evaluate effectiveness of management measures of wetland habitats it was foreseen
that the Methodology of long-term monitoring require collection of data on two main
parameters — changes of the groundwater levels and changes of vegetation. Therefore at least 2
Questionnaires were developed and adjusted to the existing DMS. The module provides direct
input of monitored data values into the DMS instead of fulfilment of data into paper
questionnaires, then transferring them to Excel forms with annexes, analysing them by various
tools. Development of such module for wetlands management success monitoring includes: 1)
development of new layers and their testing; 2) development of questionnaire and reporting
structure; 3) development of data export tool; 4) development of visualization for processed
data layers, for example, graphs, images, story maps; 5) adjustment (integration) of newly
developed module to DMS. Development and integration of the module of wetlands
management success monitoring into DMS provides unified collection of information on
wetland management measures and their analysis that contributes to wetland management

effectiveness evaluation and further planning of management methods as well as measures in
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Pelkiu%20buveiniu%20tvarkymo%20vadovas_LT.pdf

the Programme territory. Results of wetland monitoring data analysis will contribute also to
reporting of Article 17 of the Habitats Directive: conservation status of habitats and species of

Community interest.

Deliverable T2.4.1 Methodology on long-term monitoring of restoration and management

SUccess

Methodology on long-term monitoring of restoration and management success have been
developed in three languages (LV, LT and ENG). The developed document available on project

partners’ websites.

Pelkiu buveiniy atktirimo, tvarkymo priemoniy ir poveikio vertinimo stebésenos metodika

WP Communication

Information about project outputs related with project events, exchange of experience as

well as public awareness and education is provided on project partners’ websites:

http://sartaigrazute.am.lt/VIl/index.php#r/256

http://www.gpf.lt/It/darbai/rodyti/116

https://www.birzuparkas.lt/projektai/biologines-ivairoves-issaugojimas-pasienio-regione/

www.preili.lv

https://www.daba.gov.lv/public/lat/projekti/aktualie projekti/atverta ainava/print

www.viesite.lv
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http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Pelkiu%20buveiniu%20atkurimo,%20tvarkymo%20priemoniu%20ir%20poveikio%20vertinimo%20stebesenos%20metodika.pdf
http://www.gpf.lt/images/File/LATLIT_Open%20wetlands/Ataskaitos/Pelkiu%20buveiniu%20atkurimo,%20tvarkymo%20priemoniu%20ir%20poveikio%20vertinimo%20stebesenos%20metodika.pdf
http://sartaigrazute.am.lt/VI/index.php#r/256
http://www.gpf.lt/lt/darbai/rodyti/116
https://www.birzuparkas.lt/projektai/biologines-ivairoves-issaugojimas-pasienio-regione/
http://www.preili.lv/
https://www.daba.gov.lv/public/lat/projekti/aktualie_projekti/atverta_ainava/print
http://www.viesite.lv/
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